P R O T O K Ó Ł   N R   XXXIII/05

Z  OBRAD RADY GMINY STARE BABICE

w dniu 24 listopada 2005r. 

Miejsce obrad:

Sala im. Stanisława Zająca w Urzędzie Gminy Stare Babice ul. Rynek 32

Przewodniczący obrad:

Przewodniczący Rady Gminy – Antoni Gąsowski 

Rozpoczęcie obrad:

godz. 14:00

Zakończenie obrad:
godz. 20:00

Stan radnych:

15

Obecnych na sesji:

15 tj. 100%
W sesji uczestniczyli:

1. Krzysztof Turek  



Wójt Gminy

2. Jolanta Stępniak



Zastępca Wójta 

3. Wiesława Wojtachnio


Sekretarz Gminy 

4. Grzegorz Kowalczyk 


Skarbnik Gminy 

5.Krzysztof Bugla  



Radca Prawny

6. Janusz Śliżewski

Przewodniczący Gminnej Komisji Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych 

7. Radni, sołtysi, goście

wg listy obecności 

1. Otwarcie sesji 

Przewodniczący Rady Gminy otworzył obrady XXXIII sesji Rady Gminy Stare Babice, stwierdzając, iż w sesji uczestniczy 14 radnych, co stanowi quorum przy którym może obradować i podejmować uchwały Rady Gminy.

Powitał gości, sołtysów i radnych. 

2. Przedstawienie porządku obrad 

3. Rozpatrzenie wniosków w sprawie zmiany porządku obrad

Przewodniczący Rady Gminy poinformował, że radni otrzymali porządek obrad. Spytał czy są wnioski do zmiany porządku obrad.

Wójt zwrócił się z wnioskiem o zdjęcie z porządku obrad punktu 22 dotyczącego „Podjęcia uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie porozumienia w sprawie transportu zbiorowego”, uzasadniając bezprzedmiotowością podjęcia takiej uchwały. 

Przewodniczący Rady Gminy poddał pod głosowanie wniosek o skreślenie z porządku obrad punktu 22-go 

Wniosek został przyjęty jednogłośnie w głosowaniu jawnym, przy obecności  14 radnych                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                

Następnie Przewodniczący Rady Gminy poddał pod głosowanie porządek obraz waz z uwzględnioną przez radnych poprawką 

Radni przyjęli porządek obrad wraz ze zgłoszoną poprawką jednogłośnie w głosowaniu jawnym, przy obecności 14 radnych.  

Porządek obrad przedstawia się następująco: 

1. Otwarcie sesji

2. Przedstawienie porządku obrad

3. Rozpatrzenie wniosków  w sprawie zmiany porządku obrad

4. Przyjęcie protokółu z XXXII sesji Rady Gminy

5. Informacja Przewodniczącego Rady Gminy o działaniach podejmowanych w okresie międzysesyjnym

6. Sprawozdanie z działalności Wójta w okresie międzysesyjnym

7. Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia „Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych na rok 2006”

8. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany Statutu Gminy Stare Babice

9. Podjęcie uchwały w sprawie nadania statutu jednostce pomocniczej gminy Stare Babice- sołectwo Klaudyn

10. Podjęcie uchwały w sprawie określenia wysokości stawek podatku od nieruchomości

11. Podjęcie uchwały w sprawie zwolnień w podatku od nieruchomości

12. Podjęcie uchwały w sprawie ustalenia stawek podatku od środków transportowych na 2006 rok i zwolnień w tym podatku

13. Podjęcie uchwały w sprawie podatku od posiadania psów i zwolnień z tego podatku

14. Podjęcie uchwały w sprawie wysokości dziennych stawek opłaty targowej

15. Podjęcie uchwały w sprawie  określenia wzorów formularzy informacji i deklaracji podatkowych

16. Podjęcie uchwały w sprawie nabycia gruntów pod automatyczną stację uzdatniania wody i drogę dojazdową we wsi Borzęcin Mały

17. Podjęcie uchwały w sprawie nabycia gruntów pod drogi we wsi Stare Babice, Blizne Łaszczyńskiego i Lubiczów

18. Podjęcie uchwały w sprawie zmian w budżecie gminy w roku 2005

19. Podjęcie uchwały w sprawie finansowania „Programu pozalekcyjnych zajęć sportowo-rekreacyjnych dla dzieci i młodzieży z Gminy Stare Babice”

20. Podjęcie uchwały w sprawie nadania nazwy ulicy położonej we wsi Babice Nowe, gmina Stare Babice

21. Podjęcie uchwały w sprawie użyczenia części nieruchomości komunalnej we wsi Blizne Jasińskiego

22. Interpelacje, zapytania radnych

23. Wolne wnioski i informacje

24. Zakończenie obrad

4. Przyjęcie protokółu z XXXII sesji Rady Gminy

Radni jednogłośnie w głosowaniu jawnym przyjęli protokół z XXXII sesji Rady Gminy przy  obecności 14 radnych  

5. Informacja Przewodniczącego Rady Gminy o działaniach podejmowanych w okresie międzysesyjnym 

Przewodniczący Rady Gminy przedstawił informację o działaniach podejmowanych w okresie międzysesyjnym następującej treści:

· „otrzymałem pismo od Dyrektora Państwowej Agencji Rozwiązywania Problemów Alkoholowych informujące, że zbliżający się rok 2006 będzie rokiem jubileuszowym, bowiem mija 10 lat odkąd ustawodawca wprowadził obowiązek uchwalania przez gminę gminnych programów profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych, od 1996r do zadań własnych gminy należy rozwiązywanie problemów alkoholowych, podstawą do tego działania są gminne programy profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych, szczególną rolę w realizacji zadań ustawy o wychowaniu w trzeźwości i przeciwdziałaniu alkoholizmowi pełnią Rady Gmin, które zatwierdzają w formie uchwały gminne programy,

· przekazałem członkom Komisji Gospodarczo-Finansowej dwa pisma skierowane do Rady Gminy, w pismach poruszone są sprawy z zakresu podatków lokalnych a w szczególności podatku od gruntów pozostałych,

· przekazałem Wójtowi  pismo Komendanta Powiatowego Policji dla Powiatu Warszawskiego Zachodniego dotyczące prośby o zwolnienie z podatku od nieruchomości w roku 2006 Komendy Powiatowej Policji w Starych Babicach,

· zwróciłem się z prośbą do Wiceprzewodniczącej Rady Gminy radnej Joanny Regulskiej o koordynację prac zespołu ds. opracowania kodeksu etyki radnych,

· otrzymałem do wiadomości wniosek mieszkańców wsi Mariew dotyczący zmniejszenia powierzchni działek do projektu studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy,

· przekazałem radnym projekt budżetu gminy na rok 2006 celem rozpoczęcia prac w Komisjach nad projektem,

· otrzymałem z Urzędu Skarbowego Warszawa-Bielany informację dotyczącą analizy danych zawartych w oświadczeniach majątkowych za rok 2004, z informacji wynika, że w większości analizowanych oświadczeń stwierdzono nieprawidłowości związane z błędnym wypełnieniem zawartego w nich punktu VIII pod tytułem „inne dochody  osiągane z tytułu zatrudnienia lub innej działalności zarobkowej lub zajęć, z podaniem kwot uzyskiwanych z każdego tytułu”. Niektóre osoby nie wpisały wszystkich kwot lub nie wykazały kwot dochodów uzyskanych z innych tytułów. Osoby te w oświadczeniu majątkowym nie określiły wysokości wszystkich osiągniętych dochodów, natomiast w swoich zeznaniach podatkowych za 2004 rok wykazały je w prawidłowej wysokości. Osoby które złożyły indywidualne zeznania podatkowe za 2004 r nie wykazały w oświadczeniach majątkowych, podobnie jak w oświadczeniach za 2003 rok danych osobowych współmałżonka, nie określiły przynależności poszczególnych składników majątkowych, ich dochodów i zobowiązań do majątku odrębnego i majątku objętego małżeńską wspólnością majątkową. W dalszym ciągu nie wszystkie osoby podały przybliżoną wartość posiadanej nieruchomości, dokonując analizy punktu II oświadczeń, Urząd Skarbowy informuje, że nie można określić udziału we współwłasności w jakiej części nieruchomość należy do osoby składającej oświadczenie oraz stwierdzić czy wykazana wartość nieruchomości podana jest w prawidłowej wysokości, zaniżona, czy zawyżona gdyż większość składających oświadczenia nie zaznaczyła tego. Całość pisma przekażę Państwu przy dostarczeniu druków oświadczeń  majątkowych za rok 2005 tak, tak żeby nie popełnić błędów wskazanych przez Urząd Skarbowy,

· w czasie dyżurów przyjmowałem mieszkańców gminy,

· podjąłem działania do zwołania 33 sesji Rady Gminy.” 

6. Sprawozdanie z działalności Wójta w okresie międzysesyjnym 

Wójt przedstawił sprawozdanie z działalności w okresie międzysesyjnym następującej treści:

· „wspólnie z panią wicewójt odbyliśmy spotkanie z panem Erykiem Pyrą Dyrektorem  Nadzoru Właścicielskiego m. st. Warszawy w sprawie podjęcia przez Warszawę działań w celu odblokowania funkcjonowania przedsiębiorstwa Eco-Partners, 

· odbyłem kolejną naradę w sprawie modernizacji komunikacji w gminie

· przeprowadziłem naradę z panem J. Austem dyr. warszawskiego oddziału ARiMR w sprawie sfinalizowania sprzedaży budynku w Wojcieszynie,

· 4-go listopada podpisałem umowę na realizację inwestycji „Rozbudowa oczyszczalni ścieków wraz z budową sieci kanalizacyjnej w Gminie Stare Babice”. Przypomnę jest to największa inwestycja w historii gminy, jej wartość ok. 25 mln. PLN w tym dofinansowanie ze środków UE w ramach programu strukturalnego ZPORR 17,7 mln. PLN,

· przeprowadziłem dwukrotne negocjacje z A. Dribko w sprawie zbycia stacji transformatorowej w Klaudynie, modernizacji sieci NN w naszej gminie i wykonania przez ZE-WT zasilania przyszłej ASUW w Borzęcinie,

· Rozpatrzyłem wnioski, które wpłynęły do projektu SUiKZP,

· Uczestniczyłem w spotkaniu wójtów, burmistrzów i starosty naszego powiatu z zastępcą kom. stołecznym policji, kom. powiatowym policji i komendantami gminnymi, które poświęcone było bezpieczeństwu publicznemu w powiecie,

· uczestniczyłem w podsumowaniu kontroli pracy gminnej oczyszczalni ścieków przeprowadzonej przez WIOŚ. Kontrola wykazała b. dobre efekty pracy oczyszczalni,

· uczestniczyłem w kolejnej naradzie poświęconej kompletowaniu wniosku do Funduszu Norweskiego na urządzenie terenu rekreacji przy Zespole Szkolno-Przedszkolnym w Borzęcinie D.,

· przyjąłem opracowanie technologii uzdatniania wody dla ASUW w Borzęcinie, wykonane przez panią dr. Perchuć z Politechniki Warszawskiej,

· uczestniczyłem w omówieniu projektu MPZP dla Koczarg Starych.”

Następnie Wójt przedstawił informację o wydanych zarządzeniach w okresie międzysesyjnym: 

Zarządzenie Nr 217/05
w sprawie zmian w budżecie gminy w 2005r.

Zarządzenie Nr 218/05
w sprawie ogłoszenia ustnego przetargu nieograniczonego na sprzedaż zabudowanej nieruchomości gminnej i powołania komisji przetargowej 

Zarządzenie Nr 219/05
w sprawie projektu budżetu gminy Stare Babice na rok 2006 

Zarządzenie Nr 220/05
w sprawie zmiany zarządzenia nr 139/04 Wójta Gminy Stare Babice  dnia 17 grudnia 2004r. 

W dalszej części przedstawił sprawozdanie z realizacji uchwał podjętych na XXXII sesji Rady Gminy. Poinformował, że Rada Gminy na XXXII sesji podjęła 5 uchwał, uchwały są realizowane następująco:

· uchwały w sprawie: 
· sprostowania błędu w sprawie uchwalenia zmiany części miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wschodniej części gminy Stare Babice – w zakresie części wsi Klaudyn 
· ustalenia regulaminu określającego wysokość stawek oraz szczegółowe warunki przyznawania dodatków: motywacyjnego, funkcyjnego, za wysługę lat oraz za warunki pracy, wynagrodzenia za godziny ponadwymiarowe i godziny doraźnych zastępstw i innych świadczeń wynikających ze stosunku pracy dla nauczycieli zatrudnionych w placówkach oświatowych gminy stare Babice na 2006 rok
· nadania nazwy ulicy położonej we wsi Lipków
uchwały opublikowane w Dzienniku Urzędowym Województwa Mazowieckiego,  

· uchwała w sprawie zmian w budżecie gminy w roku 2005

uchwała w trakcie realizacji
· uchwała w sprawie programu współpracy z organizacjami pozarządowymi i innymi podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na 2006r. 

uchwała do realizacji w 2006r. 
Radny T.Chudecki w nawiązaniu do sprawozdania Wójta stwierdził, że Wójt poinformował po raz drugi o odbytym spotkaniu w sprawie odblokowania działalności Spółki Eco-Partners, spytał czy Wójt mógłby przekazać ustalenia oraz w jakim kierunku zmierza ta sprawa.

Wójt odpowiedział, że miasto Warszawa dołożyło wszelkich starań aby przedsiębiorstwo jak najszybciej rozpoczęło działalność. Dodał, że nie udało się doprowadzić do skorzystania z pierwokupu udziałów, które miasto chciało przekazać do MPO, Miasto skutecznie przekazało je po zmianach uchwały Rady Warszawy, w związku z tym jest w trakcie przekazywania swoich udziałów MPO, sprawa skorzystania z pierwszeństwa pierwokupu jest już zakończona, gmina nie ma już możliwości prawnych, w najbliższym czasie partnerem w miejsce Warszawy będzie MPO, ale brak jest informacji, sprawy trwają dość długo, dlatego podjęto interwencję w tej sprawie o zakończenie spraw proceduralnych i rozpoczęcie działalności. Gmina jest mniejszościowym udziałowcem-25% udziałów, Warszawa posiada 75%. Wszystkie decyzje odnośnie działania są w rękach większościowego udziałowca,  gmina posiada  kontrolę, ale w mniejszym udziale posiada głos do wytyczenia kierunków działania.

Radny H. Kuncewicz spytał czy Urząd Skarbowy może napisać w swoim piśmie którzy radni zaniżają swoje dochody, aby na przyszłość  ustrzec się takich niedociągnięć bo informacja przedstawiona przez Przewodniczącego jest  ogólnikowa.

Przewodniczący Rady Gminy odpowiedział, że jeżeli otrzyma jakieś dodatkowe informacje z Urzędu Skarbowego to będzie na bieżąco informował radnych.

7. Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia „Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych na rok 2006”.

P. J. Śliżewski Przewodniczący GKPiRPA przedstawił program zwracając szczególną uwagę na:

· w  dniu 29 lipca br wyszła nowa ustawa o przeciwdziałaniu narkomanii, przeciwdziałanie narkomanii jest zadaniem własnym gminy tak jak profilaktyka rozwiązywania problemów alkoholowych, programy z tego zakresu są częścią strategii rozwiązywania problemów społecznych,  

· GKRPA realizuje program rozwiązywania problemów alkoholowych, w projekcie programu na rok 2006 w punkcie 2 harmonogramu pracy komisji jest współdziałanie profilaktyki rozwiązywania problemów alkoholowych i zagrożeń narkomanii, jest kilka problemów jakby współzależnych, prowadząc profilaktykę przeciwko piciu alkoholu prowadzone jest szkolenie w przestrzeganiu ustawy przeciw narkotykowej, w preliminarzu wydatków na rok 2006 przewidziana jest kwota w wysokości 20.000 zł na specjalne programy przeciwdziałania narkomanii,

· w programie na rok 2006 szczególną uwagę zwrócono na działanie świetlic na terenie gminy, są dwie świetlice w Borzęcinie Dużym i Zielonkach,

· w programie przewidziano współfinansowanie kolonii, w niektórych przypadkach w 100% finansowany jest pobyt dziecka na koloniach z programem terapeutycznym, w 2005r po raz pierwszy sfinansowana została akcja letnia „lato w gminie Stare Babice”,

· zostało sfinansowanie szkolenie pracowników świetlic, w roku przyszłym komisja chce wystąpić do rodziców dzieci uczęszczających do gminnych szkół o stworzenie ogólnopolskiego stowarzyszenia rodziców „robsan”, hasło jest takie „rodzice przeciwko sprzedaży alkoholu nieletnim”, znaczy to, żeby rodzice, w czasie robienia zakupów,  zwracali uwagę na to czy sprzedawca nie sprzedaje alkoholu nieletniemu, przewidziane są kary i nagrody dla sprzedawców, po roku zbierana jest informacja, żółtą kartę otrzymuje sprzedawca sklepu u którego wielokrotnie stwierdzono że nie przestrzega ustawy o wychowaniu w trzeźwości, natomiast sprzedawca u którego stwierdzono przestrzeganie ustawy otrzymuje certyfikat rzetelnego sprzedawcy,

· w związku z nową ustawą nawiązano kontakt z uniwersytecką poradnią prawną, kierowane byłyby tam osoby które nie mogą sfinansować porad prawnych,

· w ustawie o przeciwdziałaniu narkomanii zaostrzono przepisy, osoba która nakłania do używania narkotyków może być ukarana karą pozbawienia wolności do 3 lat, za posiadanie narkotyków nawet do 5 lat w zależności od ilości posiadanych narkotyków,

· będzie skierowany list do rodziców, który przybliży jak poznać osobę zażywającą narkotyki, będą także  w tym liście umieszczone adresy i telefony zaufania poradni,

· ustawą o przeciwdziałaniu narkomanii zmieniono art. 182 ustawy o wychowaniu w trzeźwości, który mówi że dochody z opłat za wydane zezwolenia na sprzedaż alkoholu mogą być tylko wykorzystywane na realizację gminnych programów profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych oraz na przeciwdziałanie narkomanii i nie mogą być użyte na inne cele,

· Komisja wystąpi do Rady Gminy  z prośbą o przeniesienie niewykorzystanych środków w roku 2005 na rok 2006, z uwagi że rozpoczęcie jednego programu nastąpi w miesiącu grudniu.

Radna L. Molak  poinformowała, że  w § 1 projektu uchwały przyjmuje się do stosowania gminny program profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych na 2006 stanowiący załącznik nr 1 a przy uchwale jest załącznik nr 2, spytała czy ten załącznik jest załącznikiem do niniejszej uchwały czy niekoniecznie. W nawiązaniu do wypowiedzi Przewodniczącego Gminnej Komisji Rozwiązywania Problemów Alkoholowych, który poruszył sprawę niewykorzystania środków finansowych z ubiegłego roku, stwierdziła że ustawa mówi że mogą być wykorzystane w przyszłym roku ale w tym samym zakresie na który przysługują, w preliminarzu na przyszły rok występują zakupy usług pozostałych czyli remonty zgłosiła propozycję żeby ze środków na realizację zadań określonych w programie profilaktyki i rozwiązywania problemów przeciwalkoholowych zakupić motocykle dla Policji, w programie zawarta jest wspomaganie i koordynacja działalności stowarzyszeń, organizacji, fundacji osób służącej rozwiązywania problemów alkoholowych, występuje także współpraca z Policją, natomiast z gminnych środków, z których planowany jest zakup motocykli wyremontować lokal, byłoby to zgodne z ustawą i nie kolidowałoby z prawem. W roku ubiegłym RIO w swojej opinii zwróciła uwagę, że środki pochodzące z opłat za wydane zezwolenia na sprzedaż  napojów alkoholowych oraz z opłat za korzystanie z zezwoleń mają być wykorzystane na realizację gminnych programów profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych i nie mogą być przeznaczone na inne cele.

Zastępca Wójta udzieliła odpowiedzi, że załącznik nr 2 jest załącznikiem do programu nie do uchwały, a cały program razem z załącznikiem nr 1 i nr 2 jest załącznikiem do uchwały.

Odnośnie opinii RIO poinformowała, że opinia RIO dotyczyła wykonania budżetu gminy za rok 2004, w swojej opinii RIO pisze: „ ... środki pochodzące z opłat za wydane zezwolenia na sprzedaż napojów alkoholowych oraz z opłat za korzystanie z tych zezwoleń mają być wykorzystane na realizację gminnych programów profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych i nie mogą być przeznaczone na inne cele”, w piśmie rozchodzi się o to, że środki nie wykorzystane w danym roku przez gminę powinny przejść jako wydatki niewygasające  na rok następny, środki te nie powinny iść do nadwyżki budżetowej, powinny  być w dziale dotyczącym programów ochrony zdrowia, wydatkowanie środków na cele związane z działalnością i prowadzeniem Gminnej Komisji Rozwiązywania Problemów Alkoholowych, prowadzenie świetlic socjoterapeutycznych , dostosowanie tych świetlic może pochodzić ze środków  tzw. „korkowego” Opinia radcy prawnego jest obowiązująca, aktualnie jest zawarta umowa z Gminną Komisję na użyczenie lokalu, Komisja zobowiązana jest do utrzymania tego lokalu, bieżących napraw, opłat za telefon, światło itp.

Niewykorzystane środki z tego działu powinny uchwałą na podstawie art.130 ustawy o finansach publicznych przejść na rok następny i określone kiedy będą wykorzystane i ta kwota może być większa niż jest w projekcie budżetu na rok 2006.

Radny J. Piętocha stwierdził, że przedstawiony program jest bardzo dobry i nie wnosi do niego uwag, poprosił Przewodniczącego Komisji o odpowiedź, czy w wyniku działań wynikających z programu w naszej gminie widać tendencję zmniejszającą w zakupach alkoholu oraz w spożywaniu alkoholu przez różne pokolenia, spytał jest czy posiadamy taką wiedzę.

Pan J. Śliżewski poinformował, że ilość sprzedawanego alkoholu pow.18% jest dużo mniejsza, wzrosła ilość sprzedawanego piwa, taka tendencja jest w całej Polsce, w tej chwili młodzież nie pije mocnych alkoholi, nawet wina, na spotkaniu „czas dla serca” lekarze a szczególnie z Borzęcina stwierdziła, że ilość osób zażywających alkohol w dużych ilościach zmniejszyła się.

Radny J. Piętocha w nawiązaniu do podjętej przez Radę Gminy w ubiegłym roku uchwały zwiększającej ilość punktów sprzedaży alkoholu, zwrócił się do Wójta o podanie informacji dla ilu punktów, od momentu podjęcia uchwały, wydano zezwolenie na sprzedaż alkoholu na miejscu i na wynos i w jakich miejscowościach.

Wójt poprosił o dokładne sprecyzowanie pytania na piśmie, udzieli informacji i będzie to informacja precyzyjna, dodał, że wydawanie zezwoleń jest to proces ciągły, odkąd weszły regulacje prawne jedne podmioty rezygnują, inne występują o zezwolenie po raz pierwszy, inni występują po raz kolejny. Poprosił o sprecyzowanie pytania na piśmie.

Radna M. Wójtowicz  stwierdziła, że ma pewne wątpliwości czy na podstawie art.18 ustawy o wychowaniu w trzeźwości i przeciwdziałaniu alkoholizmowi można wydatkować pieniądze na remonty, w art.18 w/w ustawy jest zapis, że dochody z opłat będą wykorzystane na realizację gminnych programów profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych i nie mogą być przeznaczone na inne cele, wobec tego czy remont lokalu należy zaliczyć do rozwiązywania problemów alkoholowych?, w uchwale Składu Orzekającego RIO z września 2005r jest zapis „.....RIO przypomina że dochody z tytułu wydanych zezwoleń na sprzedaż napojów alkoholowych mogą być przeznaczone wyłącznie na realizację programów profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych co wynika z art.18”.Dodała, że zastanawia się jak ma głosować za programem, bo jeżeli wolno wydatkować pieniądze na remont to sprawa jest jasna, natomiast jeżeli nie można to ten punkt dotyczący remontu powinien być zmieniony na różne wydatki.

Zastępca Wójta odczytała zapis Składu Orzekającego RIO dotyczącego opinii wykonania budżetu za rok 2004; „ Skład Orzekający zauważa, iż wg danych prezentowanych w sprawozdaniach budżetowych Gmina osiągnęła dochody z tytułu opłat za zezwolenia na sprzedaż alkoholu w kwocie 217.737 zł ( dział 756, rozdz.75618 § 0480) oraz poniosła wydatki na przeciwdziałanie alkoholizmowi w kwocie 150.025 zł ( dział 851, rozdz.85154). Skład Orzekający zwraca uwagę, iż w świetle art.182 ustawy z dnia 26 października 1982 roku o wychowaniu w trzeźwości i przeciwdziałaniu alkoholizmowi (Dz. U. z 2002r Nr 147, poz.1231 z późn. zm.), środki pochodzące z opłat za wydane zezwolenia na sprzedaż napojów alkoholowych oraz opłat za korzystanie z tych zezwoleń maja być wykorzystane na realizację gminnych programów profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych i nie mogą być przeznaczone na inne cele”.

Dodała, że RIO zauważyło, że niewykorzystane pieniądze poszły do nadwyżki budżetowej a powinny być przeznaczone na cele związane z profilaktyką,  nikt nie kwestionował wydatków.

Stwierdziła, że Rada Gminy powinna podjąć odrębną uchwałę o nie wygasających środkach, dodała że w roku bieżącym dochody wynoszą 217 tys. zł a do tej pory wydatkowano kwotę 150 tys. zł różnica wynosi 80 tys. zł., kwota ta powinna być pozostawiona w tym dziale  a nie pójść do ogólnej nadwyżki budżetowej.

Wójt poinformował, że nie ma wątpliwości, że można wydatkować pieniądze na remont pomieszczenia Komisji, które służy do realizacji programu, jest dyskusja o zagospodarowaniu środków które nie zostały wydatkowane z końcem roku, tę sprawę należy unormować.

Radny M. Dżyga  zaznaczył, że z ustawy o wychowaniu w trzeźwości i przeciwdziałaniu alkoholizmowi wynika, że nie Rada Gminy powołuje Gminną Komisję Rozwiązywania Problemów Alkoholowych oraz że nie do Rady Gminy należy  obowiązek zapewnienia warunków do działania Komisji.

Zastępca Wójta poinformowała, że posiada także rekomendacje PARP-y na 2006 rok, dokument PARP jest uzgodniony z RIO, w dokumencie tym jest zapis: „ ... zgodnie z art.182 ustawy o wychowaniu w trzeźwości i przeciwdziałaniu alkoholizmowi dochody z wydania zezwoleń na sprzedaż napojów alkoholowych mogą być przeznaczone wyłącznie na realizację programów profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych oznacza to, że w/w środki nie wykorzystane w danym roku budżetowym powinny zostać uchwałą Rady Gminy na podstawie art.130 ustawy o finansach publicznych zamieszczone w wykazie wydatków które nie wygasają z upływem roku budżetowego i są przeznaczone w następnym roku na realizację gminnych programów”. RIO w swojej opinii wskazała, że nasza gmina takiej uchwały nie podjęła, niewykorzystane środki weszły do nadwyżki budżetowej. Zaznaczyła, że w roku bieżącym przy uchwale budżetowej Rada Gminy powinna podjąć odrębną uchwałę w której określi się kwotę jako środki nie wygasające i przeznaczy się je na realizację  programu profilaktycznego w następnym roku.

Pan J. Śliżewski  odpowiedział, że ze  środków na program nie można  zakupić motocykli  dla Policji, dodał, że w roku ubiegłym z tzw. „korkowego” zakupiono komputer, przekazano go w formie użyczenia dla Policji, komputer jest wykorzystywany do realizacji programu  (tzw. niebieska karta, wypełnianie protokółów kierowanych do Gminnej Komisji). Poinformował, że remont dotyczy lokalu zajmowanego przez Komisję nie dotyczy całego budynku, w rekomendacjach wydawanych przez PARP jest utrzymanie punktu konsultacyjnego.

Zastępca Wójta  poinformowała, że pomiędzy Gminą a Gminną Komisją zawarta jest umowa użyczenia lokalu na siedzibę Gminnej Komisji, w lokalu tym komisja odbywa swoje posiedzenia, realizuje część programu. W umowie jest zapis, że Komisja jest zobowiązana do dokonywania bieżących napraw przedmiotu użyczenia, wszelkie inne przeróbki adaptacyjne muszą być za zgodą Gminy, ponieważ  w budynku tym znajdują się trzy podmioty ( poradnia psychologiczna, świetlica dla dzieci niepełnosprawnych) koszty utrzymania będą ponosić podmioty proporcjonalnie do zajmowanego metrażu.

Powołując się na dokument PARP poinformowała, że świetlice terapeutyczne powinny być dobrze wyposażone, ze środków „korkowego” powinno się doposażyć  placówki na potrzeby realizowania programów młodzieżowych, sale w których prowadzone są programy z młodzieżą powinny być atrakcyjnie urządzone i dostosowane do potrzeb młodzieży.

Dodała również że posiada artykuł prasowy który informuje, że rekomendacje które wydaje PARPA jako państwowa agencja są uzgodnione z Krajową Radą Regionalnych Izb Obrachunkowych.

Rada L. Molak spytała jeżeliby nie było wydawanych zezwoleń na alkohol czyim obowiązkiem byłoby utrzymanie Gminnych Komisji, czy komisja by działała. Zaznaczyła, że nie do końca przekonana jest o słuszności przekazywania środków na remont. Poprosiła Radcę Prawnego o interpretację.

Radca Prawny poinformował, że przepis ustawy o wychowaniu w trzeźwości dość precyzyjnie reguluje kwestię zadania własnego gminy, którym nie jest powołanie gminnej komisji tylko przeciwdziałanie alkoholizmowi i wspieranie wychowania w trzeźwości. Gminna komisja  jest powoływana jako narzędzie do realizacji tego zadania. Ustawodawca przekazał środki którymi komisja się posługuje na zasadzie autonomiczności, ponieważ rola Rady ogranicza się do przyjęcia programu a następnie do przyjęcia sprawozdania z jego realizacji, bo takie zapisy są w programie.

W przypadku każdego wydatku czy nakładu finansowego należy brać pod uwagę cel jakiemu on służy, jeżeli wydatek wiąże się z realizacją gminnego programu to mieści się w zapisach ustawowych i w tych pojęciach o których radna mówiła czyli służy realizacji programu profilaktyki i tak należy te kwestie interpretować, w tym również mogą się mieścić sprawy np. zakup papieru, papier w przypadku komisji służy pisaniu wniosków lub innych dokumentów w realizacji programu, tak samo kwoty wydatkowane służące funkcjonowaniu komisji w tym pojęciu dzisiaj może to być remont, jutro zakup komputera, czy biurka dla potrzeb komisji jest to wydatek który pośrednio wiąże się z realizacją programu.

Poinformował, że w preliminarzu nie znajduje warunków które byłyby sprzeczne z ustawą, kwestią  odrębną jest zasadność wydatku to jest zawsze kwestia do dyskusji, zawsze można stwierdzić że pieniądze można byłoby  wydać lepiej.

Odnośnie przypadku kiedy nie byłoby punktów sprzedaży napojów alkoholowych czy komisja by działała odpowiedział, że na pewno by działała ale w takim wymiarze w jakim mogłaby działać, gdyby wpływy z koncesji na alkohol wynosiłyby zero a pewne obowiązki Komisja musiałaby wykonywać wtedy decyzją gminy byłoby czy wesprzeć komisję ze środków budżetowych.

Przewodnicząca Komisji Oświaty, Kultury, Promocji Zdrowia i Sportu radna Justyna Szczepanik przedstawiła opinię komisji, poinformowała, że na posiedzeniu komisji szczegółowo został omówiony GPPiRPA na 2006 wszystkie zgłoszone uwagi przez radnych zostały ujęte w projekcie na dzisiejszą sesję.

Przewodniczący złożył wniosek o nieodczytywanie załącznika do projektu uchwały 

Wniosek został przyjęty jednogłośnie w głosowaniu jawnym przy obecności 15 radnych

Przewodniczący Rady Gminy przedstawił projekt uchwały

UCHWAŁA  NR  XXXIII/262/05
w sprawie przyjęcia „Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów alkoholowych na rok 2006”.    

· podjęta została w głosowaniu jawnym 15 głosami, przy obecności 15 radnych 

8. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany Statutu Gminy Stare Babice 

Przewodnicząca Komisji ds. przygotowania projektów statutów jednostek pomocniczych i projektu zmian w Statucie Gminy radna Joanna Regulska poinformowała, że zmieniły się sposoby liczenia głosów, dotychczas obowiązująca przez podniesienie ręki, druga za pomocą przycisku na urządzeniu do liczenia głosów. Komisja Statutowa proponuje zmienić zapis w 

§ 53 Statutu Gminy następująco:

„1. Głosowanie jawne odbywa się przez podniesienie ręki przy równoczesnym wykorzystaniu urządzenia do liczenia głosów.

1a. W razie niemożliwości przeprowadzenia głosowania przy pomocy urządzenia do liczenia głosów, Przewodniczący obrad może zarządzić głosowanie przez podniesienie ręki”.

Radni nie zgłosili uwag do proponowanego zapisu.

Przewodniczący Rady Gminy przedstawił projekt uchwały

UCHWAŁA  NR  XXXIII/263/05
w sprawie zmiany Statutu Gminy Stare Babice    

podjęta została w głosowaniu jawnym 15 głosami, przy obecności 15 radnych 

9. Podjęcie uchwały w sprawie nadania statutu jednostce pomocniczej gminy Stare Babice – sołectwo Klaudyn 

Radna Joanna Regulska – przewodnicząca Komisji ds. przygotowania projektów statutów jednostek pomocniczych i projektu zmian w Statucie Gminy poinformowała, że  zostało jedno sołectwo, które nie posiada nowego statutu, jest to Klaudyn. Sołectwo Klaudyn nie zgodziło się z projektem zaproponowanym przez gminę, Rada Sołecka przedstawiła Komisji swój własny autorski projekt statutu, statut ten miał szereg błędów, była to opinia radcy prawnego, w związku z tym po rozmowach z członkami Rady Sołeckiej, Komisja przedstawiła kolejny projekt statutu, który został przesłany do członków Rady Sołeckiej, Sołtysa, projekt tego statutu otrzymali także radni, w którym to naniesiono zmiany zarówno proponowane przez Komisję i członków Rady Sołeckiej. 

Poinformowała, że na jednym spotkaniu Komisji uczestniczył Pan Wiktor Zasadziński, Komisja przedstawiła zmiany uzasadniając wyczerpująco dlaczego Komisja Statutowa proponuje te zmiany, najistotniejszym aktem prawnym na którym Komisja opierała się była ustawa o samorządzie gminnym drugim aktem był Statut Gminy. Wszystkie propozycje Komisji w projekcie statutu zostały dokładnie opisane. 

Radny M. Dżyga  zaznaczył, że nie przypomina sobie, by z zapisów ustawy o wychowaniu w trzeźwości i przeciwdziałaniu alkoholizmowi wynikało, że środki z tzw. korkowego mogą być użyte wyłącznie na działalność merytoryczną Gminnej Komisji Rozwiązywania Problemów Alkoholowych, a na utrzymanie i stworzenie warunków do funkcjonowania komisji, Rada Gminy musi zapewnić środki gminne z innych źródeł.

P. W. Zasadziński  poinformował, że na spotkaniu Komisji Statutowej poinformował, że Rada Sołecka nie akceptuje propozycji Komisji Statutowej, Rada Sołecka Klaudyna chce mieć inny Statut , zgodził się z tym, że decyzję w sprawie Statutu  podejmie Komisja i Rada Gminy, ale Rada Sołecka w dalszym ciągu pozostaje przy stanowisku, które zostało przedstawione w projekcie Statutu w miesiącu wrześniu ubiegłego roku. 

Dodał, że po przedstawieniu propozycji Statutu w miesiącu wrześniu, Rada Sołecka otrzymała od Komisji Statutowej projekt Statutu z zakwestionowanymi propozycjami, w miarę możliwości Rada Sołecka starała się uwzględnić uwagi Komisji i został przygotowany nowy projekt Statutu, zaznaczył że Rada Sołecka pozostaje w dalszym ciągu przy starej propozycji Statutu ale   w tej sprawie decyzja należy do Rady Gminy.

P.  L. Linek odczytał pismo następującej treści: 

„Na obecny czas okazuje się, że rada sołecka Klaudyna jest w „CV” gminy Stare Babice curiosum.

Członkowie rady wyrażając zgodę na wejście w stan posiadania tytułu „radnego” w tym momencie nie mieli wiedzy na temat usytuo​wania rady sołeckiej w strukturze administracyjnej gminy. Podobno, istniał już wcześniej obowiązujący statut, ale nikt z nas nigdy go nie widział. Otrzymaliśmy natomiast coś, co można było uważać za propozycję gminy do opracowania statutu będącego mocną podstawą do kreatywnego działania i inicjatyw na rzecz mieszkańców Klaudyna.

Wyszliśmy z założenia, że "silne sołectwa -to silna gmina".

Tu nastąpił zdecydowany sprzeciw do zaproponowanej wersji.  Przepychanka trwa do dziś. Za chwilę będą trzy lata.

Nikogo nas z rady sołeckiej nie interesuje infantylne stwier​dzenie, że rada ma "służyć pomocą sołtysowi i wykonywać jego polecenia".

Rada Klaudyna ma odmienne ambicje. Żeby cokolwiek czynić, działać, występować z konkretnymi wnioskami, może ale nie musi być pośrednim ogniwem sołtys, bo jeśli akurat na przykład nie teraz, to później nie zawsze muszą być układne relacje między tymi podmiotami.

Dlatego naszym zdaniem, przedstawiliśmy rozsądny na dziś i na jutro projekt statutu. Proponowana wersja przez gminę w naszym odczuciu nie ma racji bytu.

Uważamy że, w takim przypadku, przy odpowiednim zorganizowaniu się, oczywiście po wyjściu z Rady, możemy sprawnie i na miarę naszych ambicji działać.

Niezależnie od formy egzystencji wyrażamy pełną wolę współpracy z wójtem panem inż. Jerzym Turkiem, przewodniczącym Rady panem Antonim Gąsowskim, radnym i sołtysem Klaudyna jak również z każdym sołectwem naszej gminy.

Stwierdzamy, że w większości działań na rzecz naszego sołectwa nie było wystarczających nakładów i rozwiązań. Zwracamy uwagę, że długa, jeszcze nie pełna jest lista postulatów w zaniedbaniach dotykających mieszkańców naszej wsi.

Wymienimy tylko niektóre z nich. Uważamy za sprawę priorytetową troskę o dzieci i młodzież Klaudyna: brak jest miejsc zabaw, stadionu, świetlicy, wspomagania młodzieży z domów biednych, promowania jednostek pracowitych i uzdolnionych. 

Następne sprawy dotykające każdego z nas - nieoświetlone ulice, na przykład żadnej lampy przy drodze przy puszczy a także na licznie korzystanej w puszczy do Lasek - jest tam niebezpiecznie.

Dalej brak do wszystkich gospodarstw wodociągów, kanalizacja właściwie wisi w powietrzu i nie ma do dziś wiążących decyzji, a przecież pieniądze na ten cel szczególnie w otulinie rezerwatu są na wyciągnięcie ręki. Nie chcemy tu oczywiście sugerować jakiegoś paraliżu w działaniach. Nie ma też pełnego planu zagospodarowania przestrzennego Klaudyna.

Z niepokojem patrzymy na wydane i być może wydawane decyzje budowlane bez uwzględnienia bezpośredniej komunikacji między sąsiadującymi ze sobą ulicami. Brak przejść na przykład między ulicami Wiłkomirskiego i Wagnera, Wiłkomirskiego i Bacewicz, połączenia Wagnera z mającą powstać ulicą Krzyżanowskiego itd.

A przecież według zdrowego rozsądku najpierw powinny być decyzje o komunikacji.

Na koniec, żeby choć trochę powiało optymizmem, to mając na uwadze dotychczasowe, w duchu zrozumienia kontakty z panem inż. Jerzym Turkiem wójtem gminy w imieniu własnym i moich kolegów z rady sołeckiej, wyrażam nadzieję na dalszą współpracę, pomoc i konkretne działania na rzecz naszego sołectwa. Chcemy, żeby od teraz, mieszkańcy Klaudyna mieli przekonanie, że w najbliższych decyzjach gminy po latach zaniedbania, będziemy „teraz my”. Zielone światło dla Klaudyna.” – pismo stanowi załącznik nr 1 do protokółu  

Radna J. Regulska odniosła się do słowa „infantylne”  odnoszące się do działania Rady Sołeckiej, poinformowała że każda zmiana w projekcie Statutu jaka została zaproponowana przez Komisję Statutową, tak jak jest szczegółowo opisane w projekcie Statutu który Radni i członkowie Rady Sołeckiej otrzymali, jest wykładnią prawną, na podstawie której zmiany zostały zaproponowane, Rada Sołecka jest organem opiniodawczo-doradczym sołtysa, zgodnie z komentarzem  art. 36 ust.1 do ustawy o samorządzie gminnym, który  wyraźnie mówi kto jest organem uchwałodawczym, a kto wykonawczym, działalność Sołtysa wspomaga Rada Sołecka, Rada Sołecka nie jest organem samodzielnym uprawnionym do reprezentowania sołectwa. Stwierdziła, że zgodnie z zapisami ustawy o samorządzie gminnym powinno być takie brzmienie, że zebranie wiejskie jest organem uchwałodawczym, Sołtys –organem wykonawczym, a Rada Sołecka organem opiniodawczo-daradczym Sołtysa.

Wójt odniósł się do wystąpienia poinformował,  że w tym punkcie obrad zostały pomieszane kwestie, po pierwsze kwestia merytoryczna związana z uchwaleniem Statutu Sołectwa, druga związana jest ze sprawą inwestycji we wsi Klaudyn. W wystąpieniu poruszono więcej kwestii związanych nie ze Statutem, dodał, że projekt Statutu opiniowała doraźna Komisja Rady Gminy, następująco  ustosunkował się do innych poruszonych spraw:

· odnośnie stwierdzenia, że „ fundusze są w zasięgu ręki” poinformował, że nie ma żadnych funduszy w zasięgu ręki, zaznaczył że ma na myśli fundusze strukturalne z Unii Europejskiej, fundusze zostały wyczerpane i do końca 2006 roku nie ma nowych funduszy,

· odnośnie planów zagospodarowania przestrzennego, przypomniał że cały Klaudyn objęty jest aktualnym planem zagospodarowania przestrzennego uchwalonym w 2003 roku, duża część powierzchni Klaudyna uzyskała zmianę przeznaczenia z rolniczego na budowlaną, duża część jest jeszcze nie zabudowana,

· odnośnie zaniedbań, zaznaczył że nie wie co na myśli miał referujący, ale najczęściej Radny i członkowie Rady Sołeckiej wymieniają kanalizację, zaznaczył, że wykonanie projektu kanalizacji dla Klaudyna jest bardzo trudne, głównie z zaszłości lat poprzednich, budynki wznoszone bez pozwoleń ( samowola budowlana), są zbyt wąskie drogi do wielu posesji, często jest brak dobrej woli w pozyskiwaniu gruntów na przeprowadzenie kanałów, gmina napotyka trudności w pozyskiwaniu gruntu pod ulicę Krzyżanowskiego, w tej sprawie zwracał się do radnego M.Dżygi,

· zaapelował, żeby poruszane sprawy omawiać w innych punktach, w punktach merytorycznych wówczas będzie można podjąć merytoryczną dyskusję na określony temat, poprosił o trzymanie się faktów,

· dodał, że poruszone argumenty nie są związane ze sprawą uchwalenia Statutu.

Przewodniczący Rady Gminy zwrócił się z prośbą o zabieranie głosu na temat projektu Statutu wsi Klaudyn 

Radny M. Dżyga zaznaczył, że prawie na każdej sesji od 10 lat zwraca uwagę, że Klaudyn jest nie dofinansowany i zaniedbany inwestycyjnie. Członkowie Rady Sołeckiej w dzisiejszym wystąpieniu także to potwierdzili. Jest przekonany, zarówno Wójt  jak i Radni Gminy doskonale znają potrzeby miejscowości, dlatego w tej chwili nie chce do tego wracać. 

W Klaudynie jest grupa rozsądnych mieszkańców, którzy chcą rozwiązywać problemy, punkt po punkcie, ściśle współpracując z Władzami Gminy. 

Uważa że Komisja Statutowa powinna to uwzględnić przy opiniowaniu projektu Statutu i uczynić wszystko, by nie narzucać projektu Statutu Sołectwa bez uzyskania całkowitego konsensusu, z przedstawicielami społeczności, której ma on dotyczyć. Zdaniem Radnego najrozsądniejszym rozwiązaniem jest odłożenie głosowania i odesłanie projektu do Komisji Statutowej i Rady Sołeckiej w celu wypracowania najbardziej odpowiednich zapisów.

Jego zdaniem ustawa samorządowa do końca nie jest dostosowana do warunków miejscowości w gminie Stare Babice, z punktu widzenia prawa miejscowości te są wsiami, ale tak naprawdę są osiedlami. Klaudyn jest jedną z największych miejscowości w gminie, w której zamieszkuje około 1500 mieszkańców uprawnionych do głosowania, realnie zamieszkuje w niej więcej mieszkańców ale nie wszyscy posiadają zameldowanie. Po to ustawa przewiduje wybór Rady Sołeckiej, by w imieniu mieszkańców, wspólnie z sołtysem podejmowali  działania w ich imieniu. Trudno sobie wyobrazić sprawne działanie ponad tysiąca mieszkańców i z każdego, nawet najbardziej błahego powodu zwoływać zebrania wiejskie, by móc Sołtysa zobligować do konkretnych działań. Dlatego uważa, że ograniczanie Rady Sołeckiej  wyłącznie do roli ciała doradczego Sołtysa jest złym zapisem i stoi w sprzeczności z ustawą o samorządzie gminnym i stanowi jej nadinterpretację. Ponadto zaproponowane rozwiązania w projekcie Statutu mocno ograniczają możliwości działania osobom, które chciałyby pracować na rzecz swojej społeczności co bardzo skomplikuje współdziałanie wsi z Wójtem Gminy. Wyraził przekonanie, że uchwalenie takiego kontrowersyjnego projektu pozostanie w świadomości mieszkańców Klaudyna. 

Dodał, że i tak Klaudyn położony jest koło trującej zwałki śmieci, koło terenów przemysłowych a zarazem w najpiękniejszym miejscu, łączącym Warszawę z Puszczą Kampinoską, tereny przemysłowe i zwałka śmieci jest uciążliwa dla mieszkańców. Z Sołectwa Klaudyn gmina osiąga duże dochody, w Klaudynie jest najdłuższa sieć drogowa około 20 km, z tych 20 km dróg tylko 4 km jest drogi twardej w połowie wymagającej remontu, mieszkańcy czekają na kanalizację, Klaudyn wymaga poświęcenia uwagi, projekt Statutu związany jest z działalnością społeczną mieszkańców, 

Zgłasza wniosek żeby na dzisiejszej sesji nie głosować projektu Statutu Klaudyna. Należy odłożyć ją na jakiś czas i osiągnąć całkowity konsensus w tej sprawie

Przewodniczący Rady Gminy  spytał, czy radny chce  zgłosić wniosek 

Radny M. Dżyga zgłosił wniosek, żeby na dzisiejszej sesji nie głosować Statutu Sołectwa Klaudyn 

Przewodniczący Rady Gminy   zwrócił się do przewodniczącej Komisji Statutowej o zajęcię stanowiska

Radna J. Regulska odniosła  się do wypowiedzi radnego M.Dżygi informując, że w wypowiedzi radnego znalazło się pewna nieścisłość, radny powiedział, że Klaudyn nie jest wsią, że może działać w niej rada osiedla, stwierdziła, ze nie może działać Rada Osiedla bo takie zapisy powinny być w Statucie Gminy, Statut Gminy określa że istnieją sołectwa, w sołectwach mogą działać tylko Rady Sołeckie, dodała że należy trzymać się przepisów prawa.

Radny S. Karpiński zwrócił się do radnego M.Dżygi i  bardzo aktywnej Rady Sołeckiej co do pomysłów, ale stwierdził że Gmina Stare Babice jest wsią, miejscowości są sołectwami i nie ma umocowań prawnych aby wprowadzić zgłoszone propozycje. Poprosił Radcę Prawnego o wykładnie prawną

Radca Prawny poinformował, że struktura organizacyjna nie budzi wątpliwości, problem tkwi w tym, że Rada Sołecka chce przejawiać większą aktywność społeczną, zachodzi pytanie czy Statut będzie ograniczał takie działanie ale ta sprawa nie należy do Niego.

Z ustawy o samorządzie gminnym wynika że organem uchwałodawczym jest zebranie wiejskie, organem wykonawczym – sołtys, działalność sołtysa wspomaga rada sołecka, rada sołecka działa z sołtysem. Każdy organ musi działać na zasadzie co nie jest zabronione jest dozwolone, organy władzy publicznej działają  na zasadzie dozwolonej na to co pozwala prawo. W chwili obecnej prawo zezwala na takie skonstruowanie ustroju wewnętrznego sołectwa, można się z tym zgadzać lub nie, jego zdaniem jest to rozwiązanie kłopotliwe szczególnie dla gminy Stare Babice, ale z faktami prawnymi trudno dyskutować. Zaznaczył, że do Rady Gminy będzie należała decyzja czy wniosek radnego zostanie poparty, czy zostanie odłożony do następnej sesji.

Radny M. Dżyga poinformował, że tylko zasygnalizował problem że miejscowość Klaudyn jest bliżej osiedla niż wsi. Nie ma ambicji zmieniać statusu miejscowości i bardzo przyjemnie  mieszka się w Klaudynie jako wsi, zaznaczył że nie w tym sensie się wypowiadał. Prawnik użył określenia, że Rada Sołecka jest organem wspomagającym sołtysa i jak ta Rada jest zorganizowana powinien to zawierać Statut, nie powinna tego narzucać Rada Gminy, uważa że należy dojść do konsensusu, jeszcze raz poprosił o odłożenie tematu.

Radny T. Chudecki podziękował za wystąpienie przedstawicielom Klaudyna dlatego, że radnych też interesuje zdanie mieszkańców. Jest zdania, że szkoda że na początku sesji radny nie zgłosił wniosku o zdjęcie tematu a o takim wniosku mówił na posiedzeniu Komisji.

Pozwolił sobie na zgłoszeniu kilku dygresji nad opracowywaniem statutów sołeckich, zatwierdzenie ich ciągnie się od trzech lat i rozumie, że w tej chwili Komisja Statutowa spieszy się bo upływa kadencja Rady Gminy i ostatni statut powinien być zatwierdzony, praca nad statutami wyglądała tak, że wzorcowe statuty zostały po roku w większości zatwierdzone, trzy sołectwa bardzo długo „walczyły” z Komisją o wprowadzenie bardzo drobnych zmian, po pewnym okresie  zostały przyjęte i zatwierdzone przez Radę, statut Klaudyna jest ostatnim statutem, członkowie Rady Sołeckiej nie mogą przeforsować swojego  projektu, tym bardziej że widać inicjatywę mieszkańców, mieszkańcy są zaniepokojeni tym co dzieje się w Klaudynie, poinformował, że radny M. Dżyga mówi na sesjach o problemach Klaudyna .Powołując się na wypowiedzi mieszkańców, którzy informują o braku oświetlenia pomiędzy ulicami  czyli o sprawach elementarnych dodał, że jego głos może być niespójny bo nie dotyczy projektu statutu, uważa,  że przyzwoitość by nakazywała żeby Komisja, która od 3 lat pracuje nad projektami statutów powinna wypracować projekt statutu.

Radny S. Karpiński poinformował, że jest członkiem Komisji poprosił, żeby go nie obrażać ponadto stwierdził, że Komisję Statutową obowiązuje prawo i z całym szacunkiem dla Klaudyna i innych miejscowości ale obecnie zgodnie z prawem nie może być inny zapis mogący dać inne uprawnienia Radzie Sołeckiej.

Radna J. Regulska odniosła się do wystąpienia radnego T.Chudeckiego, który poinformował, że Komisja wszystko zmienia, wszystko burzy, poinformowała, że sołectwo Klaudyn otrzymało wzorcowy statut,  następnie sołectwo zaproponowało swój statut, Komisja dokonała analizy pod kątem prawnym i zaproponowała zmiany w tych punktach które są niezgodne z ustawą o samorządzie gminnym.

Sołtys S. Lesisz  spytał czy występujący mieszkańcy Klaudyna są zameldowani oraz od jakiego okresu zamieszkują w tej miejscowości, uważa że nie może być tak, że nowi mieszkańcy mają być uprzywilejowani od tych którzy zamieszkują w miejscowościach po 30-40 lat zaznaczył że tak to zrozumiał, może źle zrozumiał, jest zdania żeby sprawiedliwie wszystko dzielić po wszystkich sołectwach.

Radna M. Wójtowicz poinformowała, że jej zdaniem dyskusja jest niepotrzebna, radni otrzymali uchwałę do zatwierdzenia, w projekcie statutu Klaudyna są znikome poprawki, dwie najistotniejsze, uważa że przewodnicząca Komisji powinna je omówić a Rada przegłosować. Dodała również że w obecnej chwili obowiązują takie przepisy prawa, że nie można zrobić odstępstw, Rada Sołecka jest organem pomocniczym sołtysa a jak ze sobą współpracuję te organy na terenie sołectwa to jest ich sprawa, bo przecież mogą robić wszystko i bez Statutu tym bardziej że nie było Statutu a współpraca była bardzo dobra, szczególnie w Klaudynie, gdzie mieszkańcy są bardzo operatywni. Uważa, że należy zamknąć dyskusję, przegłosować sprawy sporne i przyjąć Statut.

Radna J. Regulska  w pierwszej kolejności odczytała dwie zasadnicze poprawki, jakie zaproponowała Komisja:

1) dotyczy § 4 pkt.3 „Rada Sołecka jest organem opiniodawczo-doradczym sołtysa

uzasadniła , że Rada nie ma samoistnych kompetencji i jest podmiotem doradczym

2) dotyczy §11 pkt.2 „Przewodniczącym Rady Sołeckiej jest Sołtys

następnie omówiła pozostałe propozycje które dotyczą:

· w § 4 pkt.2 Komisja proponuje wykreślić punkt, który dotyczy zebranie wiejskie może powołać komisje określając ich zakres działania

· w § 4 ust.5 Komisja proponuje zmienić zapis na „ Na posiedzenie rady Sołeckiej sołtys zaprasza radnych Gminy z terenu sołectwa i członków Rady Sołeckiej” poprzedni zapis brzmiał: „ w posiedzeniu Rady Sołeckiej uczestniczą Rady z Sołectwa oraz Sołtys”

· w § 4 ust.6 wykreślić, z uwagi że zapis się powtarza

 § 3 Komisja proponuje zapis „ Teren działania sołectwa obejmuje wieś Klaudyn” , 

Radny J. Piętocha poinformował, że rozumie racje przewodniczącej Komisji a z drugiej strony uważa, że radni powinni wziąć pod uwagę opinię mieszkańców  i wczuć się w ich rolę bo jeżeli chcą się uaktywnić  w swojej działalności to dlaczego nie można dać im takiej możliwości, dodał że zastanawia się nad tym czy nie dać tej szansy. Popiera wniosek radnego M. Dżygi żeby Komisja Statutowa i Rada Sołecka się spotkały i wszystko co jest możliwe zostało wyjaśnione. Stwierdził, ze Rada powinna przestrzegać prawa ale ma też wrażenie, że radni powinni wczuć się w opinie i zdanie mieszkańców. 

Radna M. Wójtowicz poinformowała, że Rada Gminy stanowi prawo, dodała, że 22 wsie posiadają zatwierdzone Statuty, uważa że ambicją Klaudyna  powinno być aby Rada Gminy pomogła i zatwierdziła Statut, poza tym dodała, że nikt nie będzie stać na przeszkodzie aby Rada Sołecka działała w Klaudynie operatywnie, stwierdziła także, że na dzisiejszej sesji Rada nie przyjmuje niczego co nie jest zgodne z prawem tzn. ustawą o samorządzie gminnym.

P. Linek podziękował  radnemu Mariuszowi Dżyga za jego wystąpienie, dodał, że Rada Sołecka nie spotykała się z Komisją tylko prowadziła korespondencję.

Radna J. Regulska  poinformowała, że Komisja w dniu 10 listopada spotkała się z Panem Zasadzińskim.

Radny M.Dżyga  poinformował, że czuje się radnym wybranym przez wszystkich mieszkańców i musi bronić przedstawicieli Rady Sołeckiej wybranej także przez mieszkańców. Rada Sołecka Klaudyna jest Radą składającą się z wyjątkowych osób, poprosił o odłożenie głosowania projektu statutu.

Przewodniczący Rady Gminy podał pod głosowanie wniosek radnego Mariusza Dżyga o nie podejmowanie w dniu dzisiejszym uchwały

Wynik głosowania:

za wnioskiem 5 radnych

przeciwnych 9 radnych

wstrzymał się 1 radny

obecnych 15 radnych

Biorąc pod uwagę wynik głosowania, Rada odrzuciła wniosek

Przewodniczący Rady Gminy poddał pod głosowanie poprawki wprowadzone do statutu sołectwa Klaudyn przez Komisję do spraw przygotowania statutów jednostek pomocniczych 

Poprawki Komisji zostały przyjęte w głosowaniu jawnym 11 głosami „za”, przy 1 głosie „przeciwnym” i 3 głosach „wstrzymujących się”, przy obecności 15 radnych.  

Przewodniczący Rady Gminy złożył wniosek o nieodczytywanie załącznika do projektu uchwały 

Następnie Przewodniczący Rady Gminy poddał swój wniosek pod głosowanie 

Wniosek został przyjęty w głosowaniu jawnym 14 głosami „za”, przy 1 głosie „wstrzymującym się”, przy obecności 15 radnych   

Przewodniczący Rady Gminy przedstawił projekt uchwały

UCHWAŁA  NR  XXXIII/264/05
w sprawie nadania statutu jednostce pomocniczej gminy Stare Babice    

podjęta została w głosowaniu jawnym 10 głosami „za”, przy 2 głosach „przeciwnych” i 3 głosach „wstrzymujących się” , przy obecności 15 radnych 

10. Podjęcie uchwały w sprawie określenia wysokości stawek podatku od nieruchomości 

11. Podjęcie uchwały w sprawie zwolnień w podatku od nieruchomości 

Radny S. Karpiński przedstawił stanowisko Komisji Gospodarczo-Finansowej dotyczące podatku od nieruchomości oraz zwolnień w podatku od nieruchomości następującej treści:

„Komisja Gospodarczo-Finansowa na posiedzeniu w dniu 10 listopada 2005r zapoznała się wysokością górnych stawek kwotowych w podatkach i opłatach lokalnych zawnioskowanych przez Ministra Finansów. Zgodnie z komunikatem Prezesa Głównego Urzędu Statystycznego z dnia 14 października 2005r wskaźnik cen towarów i usług konsumpcyjnych w okresie pierwszych trzech kwartałów 2005r wyniósł 2,5% wobec powyższego Minister Finansów na 2006 rok podniósł górne granice stawek zgodnie ze wskaźnikiem. Komisja Gospodarczo-Finansowa po przeanalizowaniu wysokości stawek w podatkach i opłatach lokalnych jakie obowiązywały w roku 2005 i propozycjami Ministra Finansów proponuje utrzymać stawki podatku od nieruchomości na poziomie roku 2005 z wyjątkiem:

· od gruntów pozostałych, w tym zajętych na prowadzenie odpłatnej statutowej działalności pożytku publicznego proponuje stawkę w wysokości 0,20zł od 1m2 powierzchni ( Minister Finansów ustalił stawkę w wysokości 0,33 zł, w roku 2005 obowiązywała stawka w wysokości 0,31 zł), Komisja zapoznała się z pismami mieszkańców które wpłynęły w roku 2005 do Rady Gminy a dotyczyły obniżenia tej stawki podatku,

· od budynków lub ich części związanych z prowadzeniem działalności gospodarczej oraz budynków mieszkalnych lub ich części zajętych na prowadzenie działalności gospodarczej Komisja proponuje stawkę w wysokości 12,0 zł od 1m2 powierzchni użytkowej ( Minister Finansów ustalił stawkę w wysokości 18,43 zł, w roku 2005 obowiązywała stawka w wysokości 16,60), biorąc pod uwagę rozwój działalności gospodarczej Komisja proponuje obniżyć wysokość stawki.

Zwolnienia z podatku od nieruchomości.

Komisja według projektu uchwały wnioskuje o zwolnienia w podatku od nieruchomości.”

Komisja w składzie obecnych 8 członków (2 członków nieobecnych radny Tadeusz Chudecki i radny Grzegorz Szuba) pozytywnie zaopiniowała projekty uchwał dotyczące podatków i opłat lokalnych dołączone do dzisiejszego porządku obrad, poza tym informuję, że w posiedzeniu Komisji uczestniczyli inni członkowie Rady , którzy także  poparli w/w projekty”

Radny T. Chudecki stwierdził, że § 1 punkt 1c projektu uchwały mówi, że „od pozostałych w tym zajętych na prowadzenie odpłatnej statutowej działalności pożytku publicznego przez organizacje pożytku publicznego” proponuje się stawkę 0,20zł od 1m2 powierzchni, a w uchwale dotyczącej zwolnień w podatku od nieruchomości wymieniono liczne podmioty, w tym te które wykonują te same zadania i są zwolnione całkowicie, poprosił o wyjaśnienie które podmioty będą płaciły 0,20zł a które zostały zwolnione i dlaczego   

Radny M. Dżyga powtórzył wniosek zgłoszony na posiedzeniu Komisji aby obniżyć o 2 grosze podatek od budynków mieszkalnych, z 0,51 zł na 0,49zł, jeżeli został obniżony podatek od działalności gospodarczej to  można również obniżyć ten podatek, będzie to sygnał, że Rada Gminy dba o mieszkańców. 

P. J. Sitnicka spytała czy zwolnienia w podatku od nieruchomości dotyczą również domów opieki, 

Skarbnik Gminy poinformował, że wszystkie zwolnienia zostały wymienione w projekcie uchwały, w uzasadnieniu wyszczególniono podmioty, które korzystają ze zwolnień wraz ze skutkami finansowymi, zwolnienia dotyczą jednocześnie gruntów i budynków, a punkt „c” dotyczy gruntów pozostałych do których ustawodawca zaliczył grunty zajęte na prowadzenie odpłatnej statutowej działalności pożytku publicznego przez organizacje pożytku publicznego. Na posiedzeniu Komisji wnoszono o zwolnienie domów opieki społecznej z podatku od nieruchomości, ale domy opieki społecznej nie stanowią zadań własnych gminy w przeciwieństwie do przedszkoli, których gdyby nie zwolniono z podatku od nieruchomości to gmina musiałaby przekazać wyższą kwotę dotacji na ich utrzymanie.

Uważa, że obniżenie podatku od działalności gospodarczej powinno zrekompensować osobom prowadzącym  ten typ działalności 

Radca Prawny wyjaśnił, że organizacje mające status organizacji pożytku publicznego to organizacje, które na mocy ustawy o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie dokonały zmiany swoich statutów czy innych aktów kreujących te organizacje i uzyskały stosowny wpis w Krajowym Rejestrze Sądowym i mają status takiej organizacji, może to być każde stowarzyszenie, fundacja czy jednostka organizacyjna, która prowadzi wymienioną w ustawie działalności, działalność ta podlega specjalnym rygorom  związanych z pozyskiwaniem i wydatkowaniem środków, wiele takich organizacji ma dwojaki charakter, działalność statutowa nie musi mieścić się w działalności pożytku publicznego 

Radna L. Molak stwierdziła, że do zadań własnych gminy należą zadania z zakresu opieki społecznej, mówi o tym art. 7 punkt 6 ustawy o samorządzie gminnym.

Pani J. Sitnicka stwierdziła, że jeżeli zmieni status swojej działalności to zostanie zwolniona z podatku a jeżeli prowadzi taką działalność bez zmiany to nie zostanie zmieniony jej podatek. Uważa, że swoją działalnością pomaga gminie, zmniejsza bezrobocie, bo zatrudnia osoby z terenu gminy, jej podatek jest wysoki, powierzchnia wynosi 600m2 za którą musi zapłacić 16,60 zł za 1m2, poprosiła o zwolnienie na okres 2- 3 lat.

Przewodniczący Rady Gminy poddał pod głosowanie wniosek radnego M. Dżygi o zmniejszenie stawki podatku od nieruchomości od budynków lub ich części mieszkalnych z 0,51zł do 0,49zł 

Wynik głosowania:

za wnioskiem 6 radnych

przeciwko wnioskowi 7 radnych

wstrzymało się 2 radnych

głosowało 15 radnych

Wniosek został odrzucony 

Przewodniczący Rady Gminy przedstawił projekt uchwały

UCHWAŁA  NR  XXXIII/265/05
w sprawie określenia wysokości stawek podatku od nieruchomości 

podjęta została w głosowaniu jawnym 14 głosami „za”, przy 1 głosie „wstrzymującym się” , przy obecności 15 radnych 

Radny T. Chudecki wniósł o rozszerzenie § 1 projektu uchwały w sprawie zwolnień w podatku od nieruchomości o podpunkt 7 brzmiący: „grunty i budynki przeznaczone do prowadzenia działalności gospodarczej z zakresu pomocy społecznej, w tym ośrodków i zakładów opiekuńczych”. Dodał, że są to zadania własne gminy. 

Przewodniczący Rady Gminy poddał pod głosowanie wniosek radnego T. Chudeckiego 

Wynik głosowania:

za wnioskiem 6 radnych

przeciwko wnioskowi 8 radnych

wstrzymało się 1 radnych

głosowało 15 radnych

Wniosek został odrzucony .

Przewodniczący Rady Gminy przedstawił projekt uchwały

UCHWAŁA  NR  XXXIII/266/05
w sprawie zwolnień w podatku od nieruchomości     

podjęta została w głosowaniu jawnym 12 głosami „za”, przy 2 głosach „przeciwnych” i 1 głosie „wstrzymującym się” , przy obecności 15 radnych 

Radny T. Chudecki  zwrócił uwagę, że Przewodniczący Rady przed rozpoczęciem głosowania nad projektem uchwały nie spytał czy radni mają jakieś pytania.

12. Podjęcie uchwały w sprawie ustalenia stawek podatku od środków transportowych na 2006 rok i zwolnień w tym podatku 

Radny S. Karpiński przedstawił stanowisko Komisji Gospodarczo-Finansowej dotyczące stawek podatku od środków transportowych następującej treści:

„Komisja proponuje utrzymać na poziomie ubiegłorocznym wysokość stawek podatku od środków transportowych, pozytywnie opiniuje zastosowanie ulgi w wysokości 50% od środków transportowych wydzielonych przez posiadaczy na rzecz obrony Państwa-  § 3 projektu uchwały, zapis procentowy nie znajduje uzasadnienia w przepisach ustaw podatkowych w związku z tym w paragrafie tym zaproponowano wysokość stawek podatku uwzględniając zastosowaną 50% ulgę, Komisja pozytywnie opiniuje zwolnienia z podatku od środków transportowych  określone w § 2 projektu uchwały.”

Radny T. Chudecki wniósł o skreślenie z projektu uchwały § 3, w § 3 proponuje się obniżenie do 50% podatku od samochodów które mają być w gotowości na wypadek wojny, stanu wojennego czy klęski, te samochody mają być zwolnione. Uważa za niewłaściwe zwalnianie z podatku na rok czy dwa lata z niepłacenia połowy podatku od samochodu, który właściciel i tak eksploatuje i nim pracuje. Jest to bezzasadne, tym bardziej że do tej pory nie było takiego zapisu.  

Zastanawia się czy budżet gminy jest na tyle wysoki, żeby wprowadzać takie zwolnienia. Według niego dwuznaczne jest czerpanie korzyści w sytuacji pokoju. 

Wójt poinformował, że z mocy przepisów prawa nałożony jest obowiązek, powoduje on pewne utrudnienia chociażby utrzymanie pojazdu w określonym stanie technicznym, w określonej gotowości, świadczenie prowadzone jest w okresie pokojowym. Pojazd oddaje się w nieznane ręce, pojazdy które wracają pomalowane są materiałami maskującymi, eksploatowane są w sposób niefachowy. Właściciele tych pojazdów przekazywali, że w różnym stanie technicznym pojazdy te powracają. Dodał, że budżet gminy nie jest duży, zawsze budżet jest za mały i środków budżetowych jest za mało, co innego jest racjonalne gospodarowanie budżetem a co innego jest uznanie pewnych racji lub ich nie uznanie. 

Radny J. Piętocha poinformował, że:

· ustawa z dnia 8 października 2004r. w art. 280, mówi że „na urzędy i instytucje państwowe oraz przedsiębiorców i inne jednostki organizacyjne oraz osoby fizyczne może być nałożony obowiązek świadczeń rzeczowych polegających na oddaniu do używania posiadanych nieruchomości oraz rzeczy ruchomych na cele przygotowania do obrony państwa”,

· punkt 5 mówi, że „Rada Ministrów określi w drodze rozporządzenia do wykonania niezbędnych świadczeń rzeczowych (...) 2) rodzaj i liczbę rzeczy ruchomy jakie w danym roku kalendarzowym mogą być w tym celu pobrane”,

· art. 209 mówi, że czas wykonywania świadczeń rzeczowych nie może przekraczać jednorazowo w przypadku pobrania przedmiotu świadczenia w celu sprawdzenia gotowości mobilizacyjnej sił zbrojnych 48 godzin, w związku z ćwiczeniami wojskowymi lub ćwiczeniami w jednostkach przewidzianych do militaryzacji 7 dni. W związku z ćwiczeniami  w obronie cywilnej lub ćwiczeniami praktycznymi w zakresie powszechnej samoobrony 24 godzin. Nałożenie obowiązku świadczenia rzeczowego może nastąpić najwyżej 3 razy w roku, z tym że w przypadku określonym w ustępie 1 punkt 2, czyli tam gdzie jest  mowa o 7 dniach, tylko 1 raz,

· ograniczeń, o których mowa w ust. 1 i 2 oraz art. 209 i 211 nie stosuje się do używania nieruchomości i rzeczy ruchomych udostępnionych w celu zwalczania klęsk żywiołowych i likwidacji ich skutków, 

· w art. 214 jest mowa, że „za używanie przedmiotu użyczenia przysługuje jego posiadaczowi ryczałt w wysokości odpowiadającej szkodzie poniesionej w skutek jego dostarczenia oraz stawce jego amortyzacji,  ryczał za używanie przedmiotu i świadczenia rzeczowego wypłaca jednostka organizacyjna na której rzecz świadczenie zostało wykonane,

· nie wiadomo ile i jakie pojazdy znajdują się na takich listach w 2004 i w 2005r.

· zastanawia się czy słuszne jest uchwalanie takiego zwolnienia w odniesieniu do tak niewielkiego świadczenia na rzecz obrony państwa,

· uważa że przy rozważeniu decyzji o umorzeniu podatku od samochodów wydzielonych na rzecz obrony Państwa należy wziąć pod uwagę drugi szerszy aspekt, że dla obronności kraju nie powinno się wszystkiego przeliczać na pieniądze,

· dodał, że w naszych dziejach był taki okres, że polskie kobiety zdejmowały ze swoich palców obrączki ślubne, pierścionki, medaliki, krzyżyki i oddawały je na cele obronne, na cele wojskowe, miało to miejsce w czasie powstania kościuszkowskiego, powstań narodowych, miało to miejsce również w1939r., te dobra z roku 1939 przekazane były do Anglii, część użyta była na wyposażenie polskich sił zbrojnych, kobiety polskie wszystko to oddawały za darmo, na cmentarzu w Babicach leży żołnierz, który zginął za Polskę, spytał czy on miał ulgę czy oddał życie za darmo,

· zwrócił się do radnych, którzy uczą w szkołach młodzież, na pewno rozmawiają na temat patriotyzmu zaznaczył, ze dla niego patriotyzm to jest sanie coś od siebie za darmo, nie coś za coś, 

· zaznaczył, że nie jest przeciwko ulgom, tylko ma takie odczucie, co ja mam zrobić dla swojego kraju, czy mam to zrobi za pieniądze czy powinienem to zrobić za darmo,          

· zastanawia się dlaczego mało młodzieży uczestniczy w uroczystościach 11-go listopada, 3-go maja w kościele, ilu radnych było na uroczystości 11-go listopada w Szkole Podstawowej w Babicach, młodzież przygotowała program,

· powinniśmy sami dawać przykład rezygnacji z pewnych rzeczy,

· uważa, ze radni powinni wziąć pod uwagę inny aspekt przy udzielaniu ulgi na rzecz obronności kraju.

Radny G. Szuba stwierdził, że w § 3 projektu uchwały jest mowa o samochodach do 12 ton, spytał czy do celów wojskowych są wykorzystywane samochody powyżej 12 ton

Skarbnik Gminy  poinformował, że na zwolnienie z części podatku ok. 30 samochodów spowoduje obniżenie dochodu gminy o 13 do 18tys. zł.

Dodał, że zgodnie z ustawą nie można zwolnić z podatku samochodów powyżej 12 ton.

Sołtys wsi Zielonki Pan S. Lesisz- uważa, że za uzyskane pieniądze z tej ulgi powinno pomóc się ludziom starszym.

Radny L. Poborczyk wyjaśnił, że 

· nikt dobrowolnie nie przekazuje swojego samochodu, na jego samochód został nałożony obowiązek o którym poinformował go Wójt. Jego samochód wzywany był raz w ciągu 10 lat, do Legionowa na 24 godziny, samochód musiał na własny koszt doprowadzić na miejsce i odebrać, samochód został pomalowany, ale był w dobrym stanie, w przeciwieństwie do niektórych samochodów, wojsko nie jest ubezpieczone co powoduje poważne problemy,

· w związku z tym, że radny J.Piętocha mówi o działaniu na rzecz tej gminy, spytał radnego czy rozlicza się w Urzędzie Skarbowym na Bielanach czy gdzieś indziej,

· złożył oświadczenie, że w związku z tym że § 3 projektu uchwały dotyczy jego osobiście to na podstawie art. 25a ustawy o samorządzie gminnym wyłącza się od głosowania 

Radny T. Wiśniewski wyjaśnił, że:

· 11-go listopada w tym samym czasie kiedy odbywała się uroczystość w Starych Babicach, w Borzęcinie odprawiana była msza święta za ojczyznę,

· osoby posiadające obowiązek świadczeń na rzecz obrony są zobowiązane zgłaszać do gminy każda zmianę miejsca pobytu, 

· gmina osiągałaby wyższe dochody gdyby wszystkie osoby zamieszkujące w naszej gminie poinformowały o tym Urząd Skarbowy że tu przebywają i dochody z PIT byłyby dużo większe niż zwolnienia.

Radny T. Chudecki wniósł o poddanie pod głosowanie swojego wniosku, wyraził uznanie dla tego co odczytał radny Piętocha, zgodnie z czym w przeciwieństwie do tego co powiedział Wójt, przysługuje ryczałt czyli pewnego rodzaju rekompensata za eksploatację tych samochodów, dodał, że rozpoczęte zostały prace nad kodeksem etycznym radnego, a w gminie wielu radnych ma bezpośredni udział w dotacjach lub przydzielaniu pieniędzy z których sami później korzystają. 

Wójt odpowiedział, że nie powiedział nic przeciwnego w stosunku do tego co odczytał radny  

Radny J. Piętocha odpowiedział, że nadwyżkę swojego podatku przekazał na rzecz ośrodka dla niepełnosprawnych w Bliznem, ponadto jego wkład w gminę może potwierdzić ksiądz proboszcz.

Poinformował, że zasugerował grupie radnych aby przekazywać na przykład jedną miesięczną dietę na potrzeby charytatywne w naszej gminie, dodał że być może wystąpi oficjalnie z taką propozycją. 

Odnośnie tego gdzie płaci podatek poinformował, że należy uwzględnić inną sytuację o której obecnie nie chciałby o tym  mówić.

Sekretarz Gminy poinformowała, że Wójt otrzymuje z WKU wykaz właścicieli pojazdów, na których obowiązek został już odgórnie narzucony, następnie Wójt w drodze decyzji nakłada realizację świadczeń rzeczowych, Wójt nie wyznacza osób. 

Radny T. Chudecki poinformował, że Wójt powiedział, że utrzymanie tych samochodów w gotowości są pewnego rodzaju obciążeniem finansowym, a Pan J.Piętocha poinformował, że z tego tytułu przysługuje rekompensata. Zwrócił się do Skarbnika Gminy, że mówienie że coś kosztuje 5 zł czy 5 mln w sytuacji kiedy  mówi się o patriotyzmie, moralności radnego tego nie można przekładać na pieniądze, uważa że już dosyć jest kupowania skuterów dla Policji, zwalniania z podatku.

Ponownie wniósł o poddanie pod głosowanie swojego wniosku. 

Wójt nie zaprzeczył, że przysługuje ryczałt, przypomniał, że mówił iż obowiązki wynikające z utrzymania pojazdu i oddania go do dyspozycji wiążą się z dużo większymi kosztami niż ryczałt, a to nie jest sprzeczne. 

Radny M. Dżyga spytał jak ten problem rozwiązano w innych gminach, czy nasza gmina jest jedyną która zaproponowała takie zwolnienia czy wręcz odwrotnie.

Radny H. Kuncewicz zwrócił uwagę, że sprawa dotyczy świadczenia usług w czasie pokoju, nie wiadomo do jakich celów w danym momencie będą służyły te samochody .

Wójt odpowiedział, że nie ma dokładnej statystyki odnośnie sąsiednich gmin, ale wnioski właścicieli objętych tym obowiązkiem wypływają z tego typu rozwiązań w innych gminach. Dodał, że spora część gmin stosuje ulgi do pojazdów objętych tym obowiązkiem. 

Skarbnik Gminy poinformował, że jego obowiązkiem jest podanie skutków finansowych.

Przewodniczący Rady Gminy poddał pod głosowanie wniosek radnego T. Chudeckiego o skreślenie z projektu uchwały § 3.

Wyniki głosowania:

„za” wnioskiem
6 głosów

„przeciw”

6 głosów

„wstrzymało się” 
2 głosy

głosowało

14 radnych

obecnych 

15 radnych

Radny L. Poborczyk wyłączył się od głosowania.

Radca Prawny stwierdził, że wniosek nie uzyskał większości.

Przewodniczący Rady Gminy wniósł o nieodczytywanie załączników do projektu uchwały 

Następnie Przewodniczący Rady Gminy poddał swój wniosek pod głosowanie 

Wniosek został przyjęty w głosowaniu jawnym, 14 głosami „za”, przy obecności 15 radnych 

Radna J. Regulska wniosła o dopisanie w § 7projektu uchwały tekstu „...i obowiązuje od 1 stycznia 2006r.”

Radny T. Chudecki uważa, że uchwała powinna być rozbita na dwie uchwały, sprawy ustalające podatek powinny być w jednej uchwale a sprawy zwolnień w drugiej tak jak to było przy nieruchomościach, zastanawia się czy komuś zależy łączyć sprawy słuszne z niesłusznymi, dodał że jeżeli prawdą jest to dwoje radnych powinno się wstrzymać od głosowania.
Wójt poinformował, że  nie ma znaczenia dla ostatecznego wyniku, ponieważ był wniosek i gdyby on przeszedł to by zapis w tej uchwale został skreślony, a odnośnie drugiego radnego to nie ma takiej informacji, że sprawa ta dotyczy 2 radnych.

Przewodniczący Rady Gminy przedstawił projekt uchwały

UCHWAŁA  NR  XXXIII/267/05
w sprawie ustalenia stawek podatku od środków transportowych na 2006 rok i zwolnień w tym podatku      

podjęta została w głosowaniu jawnym 10 głosami „za”, przy 2 głosach „przeciwnych” i 1 głosie „wstrzymującym się”, przy biorących udział w głosowaniu 14 radnych i  obecności 15 radnych ( Radny L.Poborczyk wyłączył się od głosowania)

13. Podjęcie uchwały w sprawie podatku od posiadania psów i zwolnień z tego podatku 

Radny S. Karpiński przedstawił stanowisko Komisji Gospodarczo-Finansowej dotyczące stawek podatku od posiadania psów następującej treści:

„Komisja proponuje ustalić stawkę roczną podatku od posiadania psów  w wysokości 30 zł od jednego psa. (Minister Finansów zaproponował stawkę w wysokości 53,21 zł od jednego psa).

Rada Gminy nie może uchwalić zerowych stawek podatkowych, ale jest uprawniona do uchwalenia zwolnień w podatku.

Zgodnie z ustawą o podatkach i opłatach lokalnych, podatku od posiadania psów między innymi nie pobiera się  z tytułu posiadania psów utrzymywanych w celu pilnowania gospodarstw rolnych po dwa każde gospodarstwo, Komisja proponuje zwolnić z podatku od posiadania psów z tytułu posiadania psów służących do pilnowania gospodarstw domowych w ilości jednego psa na każde gospodarstwo domowe.”

Przewodniczący Rady Gminy poinformował, że w § 6 w numerze uchwały wkradł się błąd,  numer uchwały powinien być następujący „XXIII/167/04”

Przewodniczący Rady Gminy przedstawił projekt uchwały

UCHWAŁA  NR  XXXIII/268/05
w sprawie podatku od posiadania psów i zwolnień w tym podatku ustalenia stawek podatku od środków transportowych na 2006 rok i zwolnień w tym podatku      

podjęta została jednogłośnie w głosowaniu jawnym przy  obecności 15 radnych 

14. Podjęcie uchwały w sprawie wysokości dziennych stawek opłaty targowej

Radny S. Karpiński przedstawił stanowisko Komisji Gospodarczo-Finansowej dotyczące stawek podatku od posiadania psów następującej treści: 

„Wysokość opłaty targowej Komisja proponuje utrzymać na poziomie roku 2005”

Przewodniczący Rady Gminy przedstawił projekt uchwały

UCHWAŁA  NR  XXXIII/266/05
w sprawie wysokości dziennych stawek opłaty targowej       

podjęta została jednogłośnie w głosowaniu jawnym przy  obecności 15 radnych 

15. Podjęcie uchwały w sprawie określenia wzorów formularzy informacji i deklaracji podatkowych 

Skarbnik Gminy poinformował, że zmiana wzoru formularzy i deklaracji podatkowych spowodowana jest zmianą ordynacji podatkowej, załączniki dołączone do projektu uchwały zostały narzucone przez ustawodawcę.  

Przewodniczący Rady Gminy wniósł o nieodczytywanie załączników do projektu uchwały 

Następnie Przewodniczący Rady Gminy poddał swój wniosek pod głosowanie 

Wniosek został przyjęty jednogłośnie w głosowaniu jawnym,  przy obecności 15 radnych 

Radny M. Dżyga stwierdził, że zmiany ordynacji podatkowej wprowadzające minimalne różnice we wzorach deklaracji powodują zamieszanie w społeczeństwie. Należy wszelkimi sposobami dążyć do tego aby wzory te były stałe, a nie zmieniały się z roku na rok. Powinniśmy przekazać wnioski do organów wyższych szczebli, należy dążyć do upraszczania procedury płacenia podatków. 

Wójt dodał, że zmiany formularzy zostały dostosowane z powodu zmiany ustawy, także  uważa że podatki powinny charakteryzować się stabilnością zasad i formularzy. Zwrócił się do radnych i publiczności aby poinformowali swoich wyborców, sąsiadów którzy nie są zameldowani na terenie naszej gminy, aby przy okazji wypełniania deklaracji za rok 2005 złożyli PIT korygujący poprzez który bez konieczności zmiany miejsca zameldowania wpisać miejsce zamieszkania, co spowoduje wpływy dla gminy z udziału w podatku PIT, druki są dostępne w urzędach skarbowych, także w urzędzie gminy. Dokładnie nie wiadomo ilu jest takich podatników, którzy korzystają z wielu dotowanych przez gminę dóbr, a ich podatki otrzymuje Warszawa. Dodał, że podobny apel opublikowany zostanie w Gazecie Babickiej.     

Przewodniczący Rady Gminy przedstawił projekt uchwały

UCHWAŁA  NR  XXXIII/270/05
w sprawie określenia wzorów formularzy informacji i deklaracji podatkowych       

podjęta została jednogłośnie w głosowaniu jawnym przy  obecności 15 radnych 

16. Podjęcie uchwały w sprawie nabycia gruntów pod automatyczną stację uzdatniania wody i drogę dojazdową we wsi Borzęcin Duży 

Zastępca Wójta poinformowała, że zostały wykonane badania metodą elektrooporową a następnie przeprowadzono próbne odwierty i stwierdzono obecność wody o odpowiednich parametrach oraz w ilości uzasadniającej wykonanie ujęcia, woda charakteryzuje się dobrą jakością i będzie wymagała prostego uzdatniania czyli odżelazienia i odmanganiania, wyniki badań wskazują na konieczność wykonania trzech studni, studnie pracują naprzemiennie, jedna musi być awaryjna, również odpowiednie musi być ich rozmieszczenie, nie mogą być zbyt blisko od siebie, dlatego też uzasadniona jest taka powierzchnia działki do zakupu. Przeprowadzono negocjacje z właścicielami gruntów, wykonano podział, polegający na tym, że działka ta została wydzielona łącznie z drogą dojazdową, powierzchnia działki pod automatyczną stację uzdatniania wody oraz trzy studnie wynosi 9.476m2,  zaś pod drogę dojazdową – 3.489m2. Wstępnie uzgodniono, że grunty budowlane zostaną zakupione przez gminę w cenie ok. 80zł za m2, a grunty położone na terenie rolnym  po 22zł za m2. Powinno się dokonać bardzo szybko zakupu działek aby rozpocząć projektowanie ujęcia wraz ze stacją uzdatniania wody,  lata są bardzo gorące i odczuwalny się niedobór wody w gminie.  

Przewodniczący Rady Gminy przedstawił projekt uchwały

UCHWAŁA  NR  XXXIII/271/05
w sprawie nabycia gruntów pod automatyczną stację uzdatniania wody i drogę dojazdową we wsi Borzęcin Duży  

podjęta została jednogłośnie w głosowaniu jawnym, przy obecności 15 radnych 

17. Podjęcie uchwały w sprawie nabycia gruntów pod drogi we wsi Stare Babice, Blizne Łaszczyńskiego i Lubiczów 
Zastępca Wójta omawiając projekt uchwały poinformowała, że:

· działka położona w Starych Babicach ma powierzchnię 200m2, w planie miejscowym stanowi ciąg pieszo-jezdny – łącznik między ul. Sienkiewicza a Szkołą Podstawową, który  skróci dojście do szkoły z ulic Koczarskiej, Osiedlowej, właścicielka tej nieruchomości wystąpiła z wnioskiem o wykup tej nieruchomości, wykonana została wycena nieruchomości przez rzeczoznawcę majątkowego a następnie podpisany wstępny protokół uzgodnień na sprzedaż na kwotę 21.800zł,

· działka we wsi Blizne Łaszczyńskiego została wydzielona przy podziale gruntów rolnych i dlatego nie została przejęta przy podziale, przed nią położone są dwie działki – drogi - dochodzące do ul. Warszawskiej i będące drogami gminnymi, działka ma powierzchnię 223m2, została wyceniona na 4460zł,  

· działka w Lubiczowie ma powierzchnię 528m2, jest niezbędna do obsługi terenów, dla których gmina sporządza plan miejscowy w Bliznem Łaszczyńskiego, negocjacje z właścicielem trwały długo, działka jest zabudowana dwoma budynkami gospodarczymi na skraju działki i częściowo szklarniami, nieruchomość została wyceniona na 216tys zł, grunty zostały wycenione na kwotę 79.728zł, budynki na 137.098zł, działka ta jest niezbędna w celu właściwego skomunikowania nowo odralnianych gruntów we wsi Blizne Łaszczyńskiego 

Radny T. Chudecki spytał Skarbnika dlaczego w uzasadnieniu poprzedniej uchwały  wyrażającej zgodę na nabycie  działki o powierzchni ok. 13 tys. m2 nie ma podanych skutków finansowych, a w przypadku małych działek precyzyjnie napisano kwoty zakupu tych działek. 

Skarbnik Gminy wyjaśnił, że wartość ta jest wartością szacunkowa jednego metra, uzgodniona z właścicielami gruntów, a nie została przeprowadzona jeszcze wycena, bez tej czynności nie można przeprowadzić wykupu. 

Radny T. Chudecki spytał radcę prawnego czy jeżeli jest to wartość szacunkowa to Rada może podejmować uchwalę o sprzedaży, nie znając skutków finansowych. 

Radca Prawny odpowiedział, że Rada Gminy może podjąć taką uchwałę, jeżeli w budżecie są pieniądze na wykup nieruchomości, Rada nie ustala ceny tylko wyraża zgodę na nabycie do gminnego zasobu konkretnych nieruchomości, wskazanych uchwałą działek. Gminnym zasobem nieruchomości, zgodnie z ustawą o gospodarce nieruchomościami, zarządza i administruje Wójt Gminy, który ustala cenę nabycia lub zbycia w przypadku nabycia, warunkiem jest to że są zabezpieczone środki w budżecie.

Przewodniczący Rady Gminy przedstawił projekt uchwały

UCHWAŁA  NR  XXXIII/272/05
w sprawie nabycia gruntów pod drogi we wsi Stare Babice, Blizne Łaszczyńskiego i Lubiczów 

· podjęta została jednogłośnie w głosowaniu jawnym, przy obecności 15 radnych

18. Podjęcie uchwały w sprawie zmian w budżecie gminy w 2005 roku 

Skarbnik Gminy  omawiając projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie zwrócił szczególną uwagę na:

· w załączniku nr 1 dokonano zwiększenia dochodów w związku z otrzymaną dotacją na zakup książek,

· w załączniku nr 2 dokonano następujących zmian:

· w dziale „Transport i łączność” zwiększono wydatki o kwotę 19.422zł,  na dopłatę do komunikacji zbiorowe dla m. st. Warszawy,

· w dziale „Gospodarka mieszkaniowa” zwiększono wydatki na wypłatę odszkodowań za poniesione nakłady na użytkowanie garaży, spowodowane to jest przyjętym remontem ośrodka zdrowia,

· zmniejsza się wydatki w rozdziale „Gospodarka gruntami i nieruchomościami” w związku z nie zakończonym scaleniem w Zielonkach,     

· w dziale „Oświata i wychowanie” przeniesiono 8000zł na zakup kserokopiarki,

· w dziale „Pomoc społeczna” nastąpiło zwiększenie środków na obsługę świadczeń rodzinnych,

· w dziale „Gospodarka komunalna” zwiększono wydatki w związku ze zwiększoną ilością koszy na śmieci na terenie gminy,    

· w dziel „Kultura fizyczna i sport” dokonano zwiększenia wydatków z przeznaczeniem na zakup trybun krytych,

· w załączniku nr 3 – w planie zadań inwestycyjnych:

· przesunięto na przyszły rok środki na rozbudowę oczyszczalni,

· w związku z rozstrzygniętymi przetargami dokonano zmniejszenia wydatków na następujące zadania: 

· budowa wodociągu w ul. Chopina w Bliznem Łaszczyńskiego,

· budowa kanalizacji sanitarnej w ul. białej góry we wsi Zielonki,

· projekt przepompowni na ul. Agawy we wsi Kwirynów,

· w wyniku  przesunięcia inwestycji na przyszły rok dokonano zmniejszenia kwot na następujące zadania:

· modernizacja ul. H. Dobrzańskiego we wsi Blizne Jasińskiego,

· budowa dróg gminnych w Starych Babicach i nowych Babicach,

· budowa drogi gminnej ul. Pocztowa,

· modernizacja skrzyżowania ul. H. Dobrzańskiego z ul. Sikorskiego w Starych Babicach, 

· ponadto  w związku z ostatnim rokiem ulgi remontowej zmniejszono wydatki na zakup okien w Zespole Szkolno-Przedszkolnym w Borzęcinie Dużym

· wprowadzono nowe zadania – projekt wodociągu w ul. Wiłkomirskiego, 

· zwiększono do 16tys. zł kwotę na zakup sprzętu zmechanizowanego i informatycznego dla Policji,

· nastąpiła również zmiana w przychodach i rozchodach związana z nieskorzystaniem z pożyczki na realizację projektu ZPORR.

Radny T. Chudecki złożył wniosek o wycofanie 16.000zł przeznaczonych na Policję, uzasadniając tym, że mieszkańcy negatywnie oceniają działanie Policji, mają duże kłopoty z kontaktem z dzielnicowymi, funkcjonariuszy nie widać na terenie gminy. Również dopłata 260.000zł do budowy komisariatu oraz zakup koni są nieuzasadnione. Dodał, że dotowanie policji nie jest obowiązkiem gminy i nie leży w jej interesie. 

głos z publiczności zwrócił uwagę, że Rada Gminy nie powinna podejmować uchwały z punktu 15 porządku obrad, nie znając ceny, może to doprowadzić do nadużycia finansowego

Radca Prawny wyjaśnił, że sposób realizacji uchwały określony jest w ustawie o gospodarce nieruchomościami, zostaną wykonane operaty szacunkowe przez biegłych, biegli biorą za nie odpowiedzialność. Poza tym Rada Gminy kontroluje działalność Wójta za pośrednictwem Komisji Rewizyjnej, corocznie rozpatruje sprawozdanie z wykonania budżetu udzielając bądź nie Wójtowi absolutorium, Wójt podlega odpowiedzialności za ewentualne naruszenie dyscypliny finansów publicznych, nie ma możliwości aby Wójt rzecz wartą złotówkę kupił za milion złotych. Przepisy mówią, że Rada Gminy wyraża zgodę na zbycie bądź nabycie nieruchomości a realizacją zbycia bądź nabycia zajmuje się Wójt. Podawanie wartości nieruchomości w pewnych sytuacjach jest niewskazane na sesji Rady Gminy. Wójt w tej kwestii działa w ramach budżetu, uchwała dotycząca nabycia wskazuje źródło finansowania – rozdział 70005, w którym Rada Gminy w każdym roku ustala wysokość środków finansowych na gospodarowanie nieruchomościami. 

Wójt stwierdził, że:

· Rada Gminy podejmując uchwałę dotyczącą zakupu nieruchomości, Wójt jako wykonawca uchwały nie ma wpływu na cenę,

· w przypadku sprzedaży można sprzedać za cenę powyżej pewnego poziomu z korzyścią dla budżetu gminy,

· procedura ustalania ceny jest bardzo precyzyjna,

· odnośnie zakupu działek pod stację uzdatniania wody i studnie poinformował, że kwestia kryzysów z wodą w gminie jest znana od lat, w ramach poszukiwań źródeł wody postanowiono podłączyć sieć gminną do wodociągu północnego ale z przyczyn proceduralnych sprawa się przedłuża, rok temu nie wydawało się, że szybciej uda się wybudować własne źródło wody wraz ze stacją uzdatniania wody niż skorzystanie z gotowego wodociągu północnego,

· w ciągu pół roku do ośmiu miesięcy będzie można uruchomić nową stację uzdatniania wody, jeżeli ktoś to krytykuje to jest to działanie na szkodę gminy – na szkodę mieszkańców,     

· aby krytykować należy sprawdzić jaka jest procedura ustalania ceny, nie ma zagrożenia manipulacji, bo gospodarka gruntami jest jawna, każdy może zweryfikować prawidłowość przeprowadzonej procedury,

Radna G. Szuba spytał o przyczynę zmniejszenia o 30tys. zł inwestycji dotyczącej zakupu okien w szkole w Borzęcinie 

Skarbnik Gminy  wyjaśnił, że bieżący rok jest ostatnim rokiem ulgi remontowej i producenci nie są w stanie wyprodukować takiej ilości okien, nie ma materiałów budowlanych, taką analizę przeprowadził Referat Inwestycji, dlatego zostało dokonane przesunięcie.

Radny G. Szuba spytał co w sytuacji gdy wykonawca zostanie znaleziony, wydaje mu się, że firma produkująca okna, poza tym prawdopodobnie przetarg został ogłoszony 

Skarbnik Gminy odpowiedział, że nie wie na jakim etapie jest przetarg, jest tylko przesunięcie na przyszły rok kwoty 30.000zł.

Wójt odpowiedział, że:

· nie ma planów pomniejszenia  tej inwestycji a procedury są zaawansowane, 
· jest deficyt okien, ale nie oznacza to że do końca roku okna nie zostaną zainstalowane chociaż jest to mało prawdopodobne, dlatego, że okna te trzeba sukcesywnie wymieniać, bo inaczej trzeba by było zamknąć całą szkołę, stare okna wyrzucić i wstawić nowe, racjonalnym jest aby robić to salami, wyłączać poszczególne sale na kilka dni i wymieniać okna, prawdopodobnie przeciągnie się to na pierwsze tygodnie nowego roku, a gdyby się znalazł wykonawca który będzie pracował w weekend i zakończy w tym roku to okres odbioru i rozliczenia nie zakończy się w bieżącym roku. 
Radna M. Wójtowicz spytała czy zakup 5 sztuk trybun krytych z siedzeniami dotyczy boiska w Zielonkach, czy boiska w Borzęcinie oraz poprosiła o wyjaśnienie dlaczego trwa opóźnienie w wymianie okien w Borzęcinie.

Wójt poinformował, że decyzja o wymianie okien została podjęta na wrześniowej sesji, gdyż była przerwa wakacyjna, zaś w czerwcu nie znane było rozstrzygnięcie projektu ZPORR i nie można było podjąć decyzji o wprowadzeniu nowych inwestycji. W planie zadań inwestycyjnych na 2005 rok nie było tego zadania, a gdyby w czerwcu wiadome było rozstrzygnięcie projektu ZPORR to wtedy wnioskowane byłoby to zadanie do budżetu.

Odnośnie trybun poinformował, że stopniowo sposobem gospodarczym działalność klubu przenoszona jest na nowy teren. Na  obecnym terenie jest za ciasno, boisko warunkowo spełnia wymogi PZPN i nie przeniesienie go na inny teren spowodowałoby utratę licencji na uczestniczenie w rozgrywkach w określonych klasach. Boisko w Zielonkach nie ma związku z projektem w Borzęcinie, który jest bardzo wszechstronny, również uwzględnia potrzeby niepełnosprawnych. 

Radny M. Dżyga odnośnie wymiany okien stwierdził, że jest zorientowany i potwierdza, że są kłopoty z realizacją zamówień, a poza tym rozsądniej byłoby poczekać do końca zimy, a najlepiej na okres wakacyjny i dopiero wykonać to zadanie. 

Radna L. Molak spytała czy zostanie w budżecie uwzględniona budowa wodociągu w ul. Koczarskiej, składany był wniosek do budżetu na 2005 rok w tej sprawie, również na 2006r., nie ma jednak takiej pozycji w budżecie na przyszły rok. Na ul. Koczarskiej zbudowano domy, inwestorzy nie mogą zamieszkać w tych domach ponieważ nie mają wody. Na jednym z zebrań z mieszkańcami Wójt obiecał wodociąg w ul. Koczarskiej.    

Przewodniczący Rady Gminy poinformował, że uczestniczył w zebraniu z mieszkańcami, otrzymali oni wyczerpującą odpowiedź dotycząca tego tematu. 

Wójt stwierdził, że jeżeli będą duże mrozy to nastąpi przerwa w wymianie okien, na pewno wykonawca dostosuje się do panujących warunków, wymiana okien jest prostą czynnością, prawie we wszystkich obiektach publicznych zostało wykonana z dobrym skutkiem, nie ma zagrożenia aby w Borzęcinie źle to zostało wykonane. 

Odnośnie wodociągu w ul. Koczarskiej poinformował, że w projekcie budżetu na przyszły rok prawdopodobnie jest ta inwestycja a jeżeli nie ma to nie będzie opóźniana z powodów finansowych. Projekt budżetu jest przed pracami w Komisjach, będą autopoprawki, gdyż już okazało się że trzeba pewne rzeczy poprawić.

Przewodniczący Radny Gminy poddał pod głosowanie wniosek o wykreślenie z projektu uchwały w sprawie zmian w budżecie gminy punktu brzmiącego „W dziale 754 – Bezpieczeństwo publiczne i ochrona przeciwpożarowa, rozdziale 75405 – Komendy powiatowe Policji dokonuje się zwiększenia wydatków o kwotę 16.000zł w § 6060/wydatki na zakupy inwestycyjne jednostek budżetowych/ na zakup sprzętu zmechanizowanego i informatycznego dla Policji”

Wynik głosowania

za wnioskiem 2 radnych

przeciwnych wnioskowi 10 radnych

wstrzymało się od głosu 3 radnych

głosowało 15 radnych

Wniosek został odrzucony przez Radę Gminy.

Radny T. Chudecki uważa, że nie pojawiałyby się na sesji pytania dotyczące inwestycji przy ul. Południowej gdyby radni otrzymali plan tej inwestycji, gdyż poza jednym zdaniem o tym w Strategii Rozwoju Gminy dotyczącym tej inwestycji nic nie wiadomo.

Odnośnie zakupu działki pod budowę studni i stacji uzdatniania wody stwierdził, że za podjęciem uchwały było 15 radnych. Szacunkowa cena zakupu działki to 280tys. zł, zastanawia się czy później nie okaże się, że cena ta nie będzie podwójna, radni chcą wiedzieć czy procedury są właściwe, gdyż Wójt jednoosobowo odpowiada za przeprowadzenie transakcji. Niedawno została unieważniona transakcja z Wyższą Szkołą Społeczno-Ekonomiczna, zostało udowodnione, że Wójt nie wywiązał się z transakcji i bonifikata w wysokości 2mln zł zostanie zwrócona. 

Wójt odpowiedział, że:

· odnośnie nie wywiązania się przez niego z transakcji z WSSE stwierdził, że wywiązał się z transakcji, w całości wykonał uchwałę poprzedniej kadencji Rady Gminy, to inwestor nie wywiązał się z obietnicy, gmina nie poniosła uszczerbku finansowego na tej transakcji, transakcja jest bardzo dobrze zabezpieczona, została zawarta na dobrych warunkach: gmina sprzedała grunt pod działalność oświatową i sportową po cenie  gruntu pod budownictwo mieszkaniowe, inwestor nie wywiązał się w czasie z deklarowanej inwestycji ale nie oznacza to, że inwestycja nie zostanie wykonana, interes finansowy gminy został podwójnie zabezpieczony, bonifikata zostanie zwrócona a efekt będzie taki, że gmina będzie miała sprzedaną nieruchomość za bardzo dobra cenę,

· odnośnie odpowiedzialności stwierdził, że nie powiedział że jednoosobowo odpowiada za wszystko, od lipca zmieniło się prawo i odpowiedzialność rozszerza się na pracowników którzy uczestniczą w danym procesie, w związku z tym jeśli zdarzy się błąd to kara będzie kilkukrotna, jednakowo wysoka nie dla jednej osoby ale i merytorycznych pracowników urzędu, co jest dodatkowym zabezpieczeniem należytego wykonania czynności. 

Przewodniczący Rady Gminy wniósł o nieodczytywanie uzasadnienia i załączników do projektu uchwały

Następnie Przewodniczący Rady Gminy poddał swój wniosek pod głosowanie 

Wniosek został przyjęty jednogłośnie w głosowaniu jawnym, przy obecności 15 radnych  

Przewodniczący Rady Gminy przedstawił projekt uchwały

UCHWAŁA  NR  XXXIII/273/05
w sprawie zmian w budżecie gminy w roku 2005 

podjęta została w głosowaniu jawnym 13 głosami „za”, przy 2 głosach „przeciwnych, przy obecności 15 radnych
19. Podjęcie uchwały w sprawie finansowania „Programu pozalekcyjnych zajęć sportowo-rekreacyjnych dla dzieci i młodzieży z gminy stare Babice” 

Wójt poinformował, że projekt uchwały dotyczy realizacji programu sportowo-rekreacyjnego przy Zespole Szkolno-Przedszkolnym w Borzęcinie. Został sporządzony projekt urządzenia tego terenu. Środki strukturalne na okres budżetowania do 2006r,. zostały wyczerpane i chcąc z nich korzystać trzeba poczekać do 2007 roku, ale pojawił się nowy instrument finansowy, fundusz norweski na realizację tego typu programów. Złożenie wniosku wymaga spełnienie wielu wymagań, między innymi stworzenie tzw. programu miękkiego, poza tym niezbędna jest uchwała deklaracyjna, zapewniająca realizację tego programu w przyszłości.  Program ten dotyczy również dzieci i młodzieży niepełnosprawnej, zostało zawarte stosowne porozumienie ze Stowarzyszeniem z Bliznego 

Przewodniczący Rady Gminy wniósł o nieodczytywanie załączników do projektu uchwały 

Następnie Przewodniczący Rady Gminy poddał swój wniosek pod głosowanie 

Wniosek został przyjęty jednogłośnie w głosowaniu jawnym, przy obecności 15 radnych 

Przewodniczący Rady Gminy przedstawił projekt uchwały

UCHWAŁA  NR  XXXIII/274/05
w sprawie finansowania „Programu pozalekcyjnych zajęć sportowo-rekreacyjnych dla dzieci i młodzieży z Gminy Stare Babice” 

- podjęta została jednogłośnie  w głosowaniu jawnym, przy obecności 15 radnych

20. Podjecie uchwały w sprawie nadania nazwy ulicy położonej we wsi Babice Nowe Gmina Stare Babice 

Zastępca Wójta omawiając projekt uchwały poinformowała, że działka nr ew. 57/40 powstała w wyniku podziału gruntów rolnych i stanowiła drogę wewnętrzną.  Po zmianie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego zmienił się status drogi z wewnętrznej na drogę gminną, otoczoną terenami budowlanym. Współwłaściciele drogi wystąpili z wnioskiem do gminy o nadanie jej nazwy – ul. Miła, uzyskali pozytywną opinię sołtysa i rady sołeckiej.

Przewodniczący Rady Gminy przedstawił projekt uchwały

UCHWAŁA  NR  XXXIII/275/05
w sprawie nadania nazwy ulicy położonej we wsi Babice nowe, gmina Stare Babice 

· podjęta została jednogłośnie w głosowaniu jawnym przy obecności 15 radnych 

21. Podjęcie uchwały w sprawie użyczenia części nieruchomości komunalnej we wsi Blizne Jasińskiego 

Zastępca Wójta poinformowała, że po zlikwidowaniu szkoły w Bliznem Jasińskiego, w jej budynku działa bardzo skutecznie Katolickie Stowarzyszenie Niepełnosprawnych Archidiecezji Warszawskiej i prowadzi Ośrodek Rehabilitacyjno-Terapeutyczny. Dotychczasowa umowa wygasa z końcem roku  i Stowarzyszenie złożyło wniosek o zawarcie umowy na czas nieokreślony. Dodała, że Stowarzyszenie ma status organizacji pożytku publicznego. Rodziny, mające dzieci niepełnosprawne bardzo chętnie korzystają z tej pomocy, spośród 35 dzieci, uczęszczających do ośrodka, jedno jest spoza terenu naszej gminy. Działalność takiego ośrodka na terenie naszej gminy jest wskazana i pożyteczna, dlatego uzasadnione jest podjęcie takiej uchwały   

Przewodniczący Rady Gminy przedstawił projekt uchwały

UCHWAŁA  NR  XXXIII/276/05
w sprawie użyczenia części nieruchomości komunalnej we wsi Blizne Jasińskiego  

· podjęta została jednogłośnie w głosowaniu jawnym, przy obecności 15 radnych

23. Interpelacje, zapytania radnych

Przewodniczący Rady Gminy poinformował, że radni mogą składać interpelacje i zapytania o rozpatrzenie spraw nie wynikających z dzisiejszych obrad
Radny J. Piętocha poinformował, że 15 września złożył do Wójta dwa pisma, na jedno otrzymał odpowiedź, na drugie dotyczące przeglądu na terenie jego okręgu wyborczego - nie. Zwrócił się z prośbą o udzielenie odpowiedzi na piśmie, dwa z pięciu tam zawartych punktów są nieaktualne bo dotyczą koszenia traw. Najważniejszą sprawą jest usunięcie topoli, rosnącej przy transformatorze przy ul. Oddziału Dzieci Warszawy, w dniu dzisiejszym w tej sprawie  interweniowało 5 mieszkańców. Ponadto kolejne dwa pisma złożył w dniu 7 listopada, poprosił o odpowiedź na nie na piśmie.  

Radny T. Chudecki poinformował, że minął miesiąc od zgłoszenia, przez niego i sołtysa Rybczyńskiego u p. Czajkowskiego dwóch dziur na ul. Sportowej, nic się w tej sprawie nie zmieniło dlatego zgłasza problem na sesji.

Wójt odpowiedział, że nie zna na pamięć wszystkich  pism jakie wpływają do urzędu. Sprawy zgłoszone na sesji sprawdzi w okresie międzysesyjnym i na następnej sesji udzieli odpowiedzi. Odnośnie dziury w jezdni stwierdził, że powinna być załatana, zaś wycięcie topoli objęte jest określonym postępowaniem, uzyskaniem zezwolenia, dlatego mogą nastąpić opóźnienia w tej sprawie. 

Radny M. Dżyga Zaznaczył, że problemy poruszane na Sesji Rady mają wyższą rangę niż złożone pisma czy przeprowadzone rozmowy z pracownikami urzędu. Dlatego wymagają większej troski i powinny być rozpatrywane jako interwencje. 

Ponownie złożył wniosek o udostępnienie informacji o problemach związanych z uzyskiwaniem zgód na przeprowadzenie ul. Krzyżanowskiego  i budowy kanalizacji w Klaudynie zgłaszanene latem  przez Wójta i dział inwestycji. Stwierdził, że kilkakrotnie bez skutku starał się o takie informacje. Chętnie się włączy w rozwiązywanie trudnych spraw tylko musi mieć niezbędne informacje.

Zwrócił się do Przewodniczącego o zwołanie odrębnej sesji poświeconej sprawom Klaudyna, jest dużo nie załatwionych spraw, należy zastanowić się co zrobić aby mieszkańcom stworzyć lepsze warunki do życia.  

Wójt odpowiedział, że radny pytał kilkakrotnie o ulicę Krzyżanowskiego, Klaudyn jest przedstawiany jako miejscowość w której nie ma żadnych inwestycji,  jest położony na uboczu, celowo nie korzysta się z dostępnych funduszy. Poinformował, że obecnie wykonywany jest fragment kanalizacji dla Klaudyna o wartości miliona zł, jest to niezauważone, ponadto na projekt kanalizacji w Klaudynie zostało wydane kilkaset zł, a obecnie wydawane są dziesiątki tysięcy miesięcznie na wykupywanie fragmentów gruntów pod ul. Krzyżanowskiego, procent wykupionych fragmentów gruntów jest wysoki ale jest kilku właścicieli, którzy się nie zgadzają. Można codziennie się zapoznać z informacją gdzie nie powiodły się negocjacje w Referacie Geodezji i Gospodarki Nieruchomościami, nie tylko Klaudyn nie jest skanalizowany, pół gminy nie ma kanalizacji a pierwsze metry kanalizacji zostały położone 10 lat temu. 

Radny G. Szuba poinformował, że do zadań straży pożarnej doszło ratownictwo drogowe, dlatego przypomniał o oświetleniu terenu przed budynkiem Straży Pożarnej w Borzęcinie. 

Radny M. Dżyga stwierdził, że jest  osobą która docenia wszystko co dobre zostało wykonane w Klaudynie i w Gminie. 

24. Wolne wnioski i informacje 

Radny M. Dżyga zaprosił na koncert jazzowy tria Andrzeja Jagodzińskiego w piątek 25 listopada o godz. 19.00 w sali koncertowej w Szkole Podstawowej w Starych Babicach. 

Przewodniczący Rady Gminy poinformował, że w tym punkcie porządku obrad  publiczność może zadawać pytania, zgodnie z § 34 Statutu Gminy zapytania składa się w sprawach aktualnych problemów gminy także w celu uzyskania informacji o konkretnym stanie faktycznym. Rada Gminy nie rozpatruje indywidualnych spraw

Poinformował, że najbliższa sesja odbędzie się 22 grudnia 2005r.  o godz. 14.00

Proponowane tematy to: 

1) uchwalenie budżetu gminy na 2006 rok 

Przewodniczący Rady Gminy przypomniał Radnym o zgłaszaniu kandydatur do przyznawanej corocznie statuetki „Babinicz”.  Zgłoszenie kandydatury, z podaniem uzasadnienia należy złożyć na piśmie do Wójta Gminy, nie później niż do 15 grudnia 2005r.

Przewodniczący Rady Gminy zwrócił się do radnych o zaakceptowanie kandydatury sołtysa Józefa Kozłowskiego do zgłoszenia do konkursu „Sołtys roku”, w tej sprawie napisze opinię w imieniu Rady. 

Radni nie zgłosili sprzeciwu 
 

25. Zakończenie obrad 

W związku z wyczerpaniem porządku obrad Przewodniczący Rady Gminy zamknął obrady XXXIII sesji Rady Gminy Stare Babice.
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